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POLIS soll ein Forum fiir Analysen, Mei-
nungen und Debatten aus der Arbeit der
Hessischen Landeszentrale fiir politische
Bildung (HLZ) sein. POLIS méchte zum
demokratischen Diskurs in Hessen bei-
tragen, d.h. Anregungen dazu geben,
wie heute mdglichst umfassend Demo-
kratie bei uns verwirklicht werden kann.
Der Name POLIS erinnert an die groB3e
geschichtliche Tradition dieses Problems,
das sich unter veranderten gesellschaftli-
chen Bedingungen immer wieder neu
stellt.

Politische Bildung hat den Auftrag, mit
ihren bescheidenen Mitteln dazu einen
Beitrag zu leisten, indem sie das demo-
kratische Bewusstsein der Biirgerinnen
und Biirger gegen drohende Gefahren
starkt und fiir neue Herausforderungen
sensibilisiert. POLIS soll kein beh&biges
Publikationsorgan fiir ausgereifte aka-
demische Arbeiten sein, sondern ohne
groBe Zeitverzégerung Materialien fur
aktuelle Diskussionen oder Hilfestellun-
gen bei konkreten gesellschaftlichen
Problemen bieten.

Das schlieBBt auch mit ein, dass Autorinnen
und Autoren zu Wort kommen, die

nicht unbedingt die Meinung der HLZ
widerspiegeln.
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Vorwort

In den Jahren 2009 und 2010
jahren sich zum zwanzigsten Mal
der Fall der Mauer und die Wie-
dervereinigung Deutschlands in
Frieden und Freiheit.

Wir Deutsche haben allen Grund,
uns mit Freude und Dankbarkeit
an diese historischen Daten zu er-
innern.

Erstmals in unserer Geschich-
te leben wir in einem geeinten,
freien und demokratisch verfass-
ten Deutschland.

Dennoch durfen wir die Deut-
sche Einheit nicht als Selbstver-
standlichkeit betrachten. Sie wére
nicht moglich gewesen ohne die
40-jahrige Erfolgsgeschichte un-
serer freiheitlichen Demokratie,
ohne den politischen Wandel in
Osteuropa und ohne die friedli-
che Revolution des Jahres 1989.

Wegbereiter des Wandels waren
die bereits in den 80er-Jahren
sich formierende Solidarno$¢-Be-
wegung und die Politik des Run-
den Tisches in Polen. Glasnost
und Perestroika in der Sowjet-
union schufen die Voraussetzung
fir die Wende. Katalysatoren
der Revolution in der DDR wa-
ren das Offnen des Grenzzaunes
von Ungarn nach Osterreich im
Sommer 1989 anlasslich eines
paneuropéischen Festes und die
Ausreise der DDR-Birger, die in
die Bonner Botschaft in Prag ge-
flichtet waren.

Daflir sollten wir unseren euro-
paischen Nachbarn, vor allem

den Polen und den Ungarn, dank-
bar sein.

Das Auftaktsignal zur Deut-
schen Einheit gaben nicht die
Gesprachsrunden der Politiker,
sondern die Sprechchore auf
den StraBen von Leipzig, Dres-
den und Berlin. Indem die fried-
lichen Demonstranten ihren Ruf
Wir sind das Volk” sehr bald
durch die Forderung ,Wir sind
ein Volk” ergédnzten, lieBen sie
keinen Zweifel daran, dass Frei-
heit und Einheit fir Sie zusam-
mengehdrten.

Diese friedlichen Demonstranten
des Jahres 1989 haben die Deut-
sche Einheit von unten mdglich
gemacht. Sie haben die Mauer
zum Einsturz und die Politik zum
Handeln gebracht. Daher sollten
wir ihren Einsatz als unverzichtba-
ren Teil unseres demokratischen
Selbstbewusstseins und unserer
politischen Kultur vor dem Ver-
gessen bewahren. Denn sie sind
und bleiben ein eindruckvolles
Zeugnis fur die Durchschlagskraft
der Freiheit und deren Sieg Uber
die Diktatur.

Mit der vorliegenden Publikation
will die Hessische Landeszent-
rale fir politische Bildung der
demokratischen Revolution von
1989/90 gedenken. In ihr kom-
men drei Zeitzeugen zu Wort,
deren Lebenslaufe und Blickwin-
kel auf die damaligen Ereignis-
se kaum unterschiedlicher sein
kdnnten. lhnen gemeinsam ist die
N&he zu den Geschehnissen und
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das groBe Engagement fur die
Deutsche Einheit.

Aus der Sicht des politischen Ge-
stalters und Verfassungsrechtlers
bilanziert Hans-Joachim Jentsch
- von 1990 bis 1994 Thiringer
Justizminister und von 1996 bis
2005 Richter des Bundesverfas-
sungsgerichtes - das Werden der
Deutschen Einheit vom Mauer-
fall im November 1989 bis zum
Beginn des Einigungsprozesses.
Der Autor weil3 aus eigener Er-
fahrung von den Erblasten zu
berichten, die 40 Jahre Diktatur
hinterlieBen.

Im Mittelpunkt des zweiten Bei-
trages steht das Wirken der Stén-
digen Vertretung der Bundesre-
publik Deutschland in Ost-Berlin.
Als Folge des Grundlagenvertra-
ges von 1972 war sie eine Insti-
tution, deren Bedeutung gerade
in der Zeit des Mauerfalls kaum
zu Uberschétzen ist. |hr letzter
Amtschef Franz Bertele schildert
aus erster Hand die politischen
Hintergriinde des Mauerfalls und
seine Triebfeder, die Menschen
in der ehemaligen DDR. Diese
liefen seit dem Sommer 1989
ihrem Staat und seinen Heilsver-
sprechungen in Scharen davon
und suchten Zuflucht auch in der
Vertretung der Bundesrepublik in
Ost-Berlin.

Die Autorin und Filmemacherin
Freya Klier, die den dritten Bei-
trag beisteuert, hat das Zwangs-
system des selbst erklarten
JArbeiter- und Bauernstaates”
am eigenen Leib zu spiren be-
kommen. Geboren in Dresden,
fuhrte der Weg der erfolgreichen

Regisseurin in die Protest- und
Friedensbewegung. Ins Visier des
Mielke-Apparates geraten, trafen
sie das Berufsverbot, Verhor, In-
haftierung und schlieBlich 1988
die erzwungene Ausbirgerung.
Mit ungldubigem Staunen erlebte
Klier den Mauerfall von Westber-
lin aus. Sie zieht Bilanz Uber die
Weichenstellungen seit 1989/90,
den Zustand der inneren Einheit
und den Umgang mit dem Erbe
der DDR.

Mit dem Polis-Heft ,1989/1990:
20 Jahre Mauerfall - 20 Jahre
Deutsche Einheit” wollen wir als
Hessische Landeszentralefurpoli-
tische Bildung an den Glicksfall
der Deutschen Einheit erinnern
und die Leistungen der demo-
kratischen Revolution wirdigen.
Sie sind ,Sternstunden” unserer
Geschichte. Vor allem aber sind
der Mut und die Zivilcourage der
Birgerrechtsbewegung ein Vor-
bild fir unsere Demokratie.

Dr. Bernd Heidenreich

Direktor der Hessischen Landes-
zentrale fur politische Bildung
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Sternstunden deutscher Geschichte:

1989/1990"

1. ,Als wir sie schleiften,
ahnten wir nicht, wie hoch
sie istin uns”

Richard Schréder, den zu héren
und zu lesen immer ein Gewinn
ist, bedauerte jungst, dass die
deutsche Vereinigung 1990 nicht
zum ,nationalen Projekt” einer
.groBen  kollektiven  Anstren-
gung” gemacht wurde.? Zugleich
beklagte er, dass die deutsche
Einheit seither mit Vorliebe unter
Pleiten, Pech und Pannen abge-
handelt werde. Ich vermag dem
nur teilweise zuzustimmen. Rich-
tig ist sicherlich, dass die kollek-
tive Anstrengung zunachst keine
der Westdeutschen war. Insbe-
sondere sie hatten sich Uberwie-
gend im Zustand der Teilung ein-
gerichtet.

Appelle wie der Ronald Reagans
am 12. Juni 1987 angesichts des
versperrten Brandenburger Tores
in Berlin-Mr. Gorbachev, open this
gate! Mr. Gorbachev, tear down
this wall! (Herr Gorbatschow, 6ff-
nen Sie dieses Tor! Herr Gorba-
tschow, reiBen Sie diese Mauer
ein!) - verstorte die Mehrzahl der
Westdeutschen. Diese Bewusst-
seinslage der Deutschen hat wohl
niemand so sensibel nachempfun-
den wie Reiner Kunze:

,Als wir sie schleiften, ahnten
wir nicht, wie hoch sie ist in

uns. Wir hatten uns gewdéhnt
an ihren horizont. Und an die
windstille. In ihrem schatten
warfen alle keinen schatten.
Nun stehen wir entbléBt jeder
entschuldigung.”?

Ja, wir hatten uns gewdhnt an
den Zustand der Teilung, an die
Existenz zweier Staaten und an
deren Abschottung voneinander.
Wir waren zum groBen Teil nicht
mehr bereit, das Unnatirliche der
Teilung zu begreifen. Waren die
Deutschen in der DDR gezwun-
gen, sich - vielfach mit der Faust
in der Tasche - der Teilung zu fu-
gen, so héatten die Deutschen-
West alle Freiheit dazu gehabt.
Niemand hétte sie daran gehin-
dert, die Einheit des Vaterlandes
zum politischen Ziel Nummer
eins zu machen.

Hans-Joachim Jentsch

Abb. 1: Symbol der Ab-
schottung: Das 1981 er-
richtete  Flusssperrwerk
der  DDR-Grenzanlagen
iiber die Werra bei Gorin-
gen (Aufnahme um 1986)
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Abb. 2: DDR-Grenzanla-
gen in der Rhén zwischen
Geisa und Rasdorf mit
einem Beobachtungsturm
der Grenztruppen, heute
Teil der ,Mustergrenze”
des Grenzmuseums , Point
Alpha” (22. April 2005)
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Doch weite Kreise - auch in Wis-
senschaft, Kunst und Politik -
setzten alle Intelligenz darein, die
Teilung zu rechtfertigen oder zu-
mindest als geschichtliches Fak-
tum zu erklaren. Als Strafe der
Deutschen fur ihre Untaten in der
Nazizeit etwa oder als zwar miss-
glickter aber doch interessanter
Versuch, in der DDR eine neue,
angeblich zukunftsweisende Ge-
sellschaftsordnung zu begrin-
den. Und nicht wenige trédumten
von einem Dritten Weg, auf dem
sich ,aus dem Staatssozialismus
eine neue, auch sozialstaatlichen
Massendemokratien des Westen
Uberlegene  Gesellschaftsord-
nung” entwickeln wirde.

Dieses Denken war dem Stefan
Heyms eng verwandt. Dieser fei-
erte den Sozialismus als die ,rai-
son d'étre” der DDR und sah da-
rin eine Alternative zu dem , Frei-
beuterstaat mit dem harmlosen
Namen Bundesrepublik”.4

2. Der 9. November 1989

Noch im ersten halben Jahr 1989
erschien die Einheit Deutschlands
auBerhalb jeglicher Vorstellung.
Im Januar verkiindete Erich Hone-
cker, die Mauer werde ,in 50 Jah-
ren und in 100 Jahren noch be-
stehen bleiben”.> Es waren ganz
andere Themen, die auf der poli-
tischen Tagesordnung standen.
Die Wahlen zum Berliner Abge-
ordnetenhaus etwa, bei der die
CDU Verluste erlitt, die Republika-
ner Erfolge errangen und die FDP
ausscheiden musste, wahrend
Rot-Griin die Regierung bildete.
Oder der Amtsantritt des neu-
en Parsidenten der USA, George
Bush, der Vater des jetzigen Prési-
denten. Oder die Zeitungsberich-
te aus den USA, wonach deutsche
Firmen fihrend am Bau der liby-
schen Chemiefabrik in Rabta be-
teiligt sein sollten.

Zwischen diesen Nachrichten
und dem Tag, der Deutschland
in einen Freudentaumel versetz-
te, dem 9. November 1989, lagen
nur wenige Monate. Doch welche
Veranderung? Das nicht mehr fir
moglich gehaltene war Wirklich-
keit geworden: Das Tor war offen.

Zu tausenden stromten die Deut-
schen-Ost nach Deutschland-
West und die Deutschen-West
nach Deutschland-Ost, in die fri-
her verbarrikadierte und nun frei
zugangliche DDR. lhre Offnung
war ein merkwdirdiger, skurriler
Vorgang. Giinter Schabowski®,
dem prominenten Mitglied des
Politbiros der SED, war fur eine
Pressekonferenz am 9. Novem-
ber ein Sprechzettel zugesteckt
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worden, auf dem der vereinbarte
Sperrvermerk - 10. November -
nichtangebrachtwar. Schabowski
hielt sich dementsprechend nicht
an die vorgegebene Frist, als er
auf die Nachfrage eines Journa-
listen verkindete, die Mauer sei
ab sofort offen. Damit gab er die
im Politblro vereinbarte Rege-
lung auch noch falsch wieder. Fur
Ausreisen sollten ndmlich auch
zukinftig eine Genehmigung und
ein Visum erforderlich sein.

Nun gab es kein Halten mehr. In
ganz Deutschland brach eine Be-
geisterung aus wie sie das Land
wohl noch nie erfahren hatte. Al-
lenfalls die FuBballweltmeister-
schaft2006 verursachte einen 8hn-
lichen emotionalen Ausnahmezu-
stand. Ein Volk lag sich in den Ar-
men. Trabbi-Flotten Uberfluteten
Deutschland-West. Dort wurden
BegriiBungsaktionen organisiert
und BegriBungsgelder ausge-
zahlt. Die deutsche Fahne wehte
an Hausern und Fahrzeugen.

Von West nach Ost setzten sich
Hilfskonvois in Bewegung. Medi-
kamente, Krankenhausausstattun-
gen, Biroeinrichtungen mit tech-
nischen Geraten, Nitzliches und
auch im Westen Uberflissiges
wurde gen Osten transportiert.
Im Bezirksgericht Suhl erschien
eine Delegation des Schweinfur-
ter Landgerichts mit dem Land-
gerichtsprasidenten an der Spit-
ze. Sie transportierten dringend
bendtigtes Bliromaterial und - wie
immer wieder schmunzelnd be-
richtet wird - ein Fass bayerisches
Bier. Privatpersonen, Vereine und
Behorden brachen auf, zu beraten
und Hilfe zu leisten. Der Hessische

Landtag beschloss ein Hilfspro-
gramm von 250 Millionen DM.

Eine Welle der Hilfsbereitschaft
war ausgebrochen. Ein Volk be-
wahrte sich wie selten als wahre
Birgergemeinschaft. Das Wort
Wilhelms Il. aus dem Jahre 1914
- ich kenne keine Parteien mehr,
ich kenne nur noch Deutsche -
hatte 75 Jahre danach einen neu-
en Sinn erhalten. Und die Deut-
schen artikulierten ihren Willen,
die Chancen, die sich so plétzlich
aufgetan hatten, auch zu nutzen.
Nie wieder beteiligten sich so vie-
le Besucher an den Veranstaltun-
gen der Parteien und anderer Or-
ganisationen wie in den Monaten
nach dem 9. November 1989. Bei
einer CDU-Kundgebung im hes-
sischen Philippstal im Dezember
waren es 40.000.

3. ., Wir sind ein Volk”

Was zum 9. November 1989 ge-
fuhrt hat, war sehr wohl das Er-

Hans-Joachim Jentsch

Abb. 3: Herleshausener
stromten am 23. Dezem-
ber 1989 iiber die Werra
zu ihren Nachbarn nach
Lauchréden, ehemals Teil
des hermetisch abgerie-
gelten Sperrgebietes. Fiir
die deutsch-deutsche Be-
gegnung war in Rekordzeit
eine Holzbriicke errichtet
worden. Die alte Briicke an
dieser Stelle fiel vor Jahr-
zehnten der deutschen
Teilung zum Opfer.

Polis 50
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Abb. 4: ,Einigkeit und
Recht und Freiheit” - Don-
nerstagsdemonstration in
Gera (Dezember 1989)
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gebnis einer kollektiven Anstren-
gung der Deutschen, allerdings
der Deutschen in der damali-
gen DDR. Eingeschlossen und
in ihren Menschenrechten unter-
driickt, haben sie das Regime,
das ihren Zustand verantwortete,
gestlrzt. Mutige begannen den
Prozess der friedlichen Revolu-
tion und immer mehr Landsleute
schlossen sich an. Es war ein Pro-
zess, der wie ein eingegebenes

Programm ablief, ein Programm,
das zunéchst jedoch niemand
kannte.

Der erste Widerstand in den Kir-
chen zielte auf mehr Freiheit,
mehr Menschenrechte. Die For-
derung nach Reisefreiheit erhoh-
te den Druck. Fremde Staaten
wie Ungarn und die CSSR wurden
zu Verbindeten, als die einge-
schlossenen Deutschen Uber die-
se Lander die Reisefreiheit in den
Westen durchsetzen wollten.

Und als die Deutschen in der DDR
ihr Ziel erreicht hatten, den Sturz
des Regimes, das Ende der SED-
Diktatur, schaltete das Programm
aufdie letzte Stufe. Der Slogan der
Massen wechselte von ,Wir sind
das Volk!” zu ,Wir sind ein Volk!”
Es ging nicht mehr nur um die Er-
neuerung der DDR zu einem de-
mokratischen und rechtsstaatlich
geformten Staat, sondern um den
Anschluss an den Teil Deutsch-
lands, in dem Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit bereits eine
vierzigjahrige Bewdhrungsprobe
bestanden hatten.

Erst dieser Prozess, den die Deut-
schen-Ost der staunenden Welt-
offentlichkeit darboten, schien
dem letzten Deutschen in der
alten Bundesrepublik die Lust
am Schoénreden der ehemaligen
SED-Diktatur zu nehmen. Nun
wurde nicht mehr verdrangt,
was sie bedeutet hat, das Vor-
enthalten auch aller Menschen-
rechte, des Rechts zu reisen, des
Rechts, seinen Beruf frei zu wah-
len und auszulben, des Rechts,
sich Wohlstand durch freien Han-
del zu erwerben, des Rechts, sei-
ne Kinder auf hohere Schulen
und auf Universitdten auch dann
zu schicken, wenn man nicht der
Klasse der Arbeiter und Bauern
angehort, des Rechts, sich frei zu
versammeln und in Vereinen zu-
sammen zu schlieBen, des Rechts
auf ein faires Gerichtsverfahren
und schlieBlich der Rechte auf
Freiheit der Person und auf kor-
perliche Unverletzlichkeit.

Alles das, was das Grundgesetz
den Blrgern in Deutschland-West
mit den Grundrechten und eine
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durch das Grundgesetz gesteuer-
te Staatsgewalt sicherte, stand in
der DDR nur auf dem Papier. Die
Ideologie des Kommunismus war
der wirkliche MafBstab des Han-
delns der Staatsgewalt. Und dies
sicherzustellen, war die Aufgabe
der SED. |hr Wort war die Legiti-
mationsgrundlage des staatlichen
Handelns in der DDR, nicht der
Volkswille (,Die Partei, die Partei,
die hat immer recht ..."7).

4. Zusammenbruch
des SED-Staates

So ganz lberraschend war die Zu-
spitzung der Lage in der ehema-
ligen DDR gegen den 9. Novem-
ber hin fur kundige Beobachter
nicht. Nicht erst die ,Besetzung”
der deutschen Botschaft Prag
und die Montagsdemonstration
in Leipzig offenbarten den Ernst
der Lage. Bereits zuvor wurde im-
mer deutlicher, dass das Funda-
ment der SED-Diktatur seine Sta-
bilitdt nach und nach verlor.

Da durfte die Schwester aus Leip-
zig Anfang Mai bei ihrem Besuch
in Wiesbaden aus Anlass einer
Familienfeier erstmals Mann und
Sohn mitbringen. Allen war wich-
tig, unbedingt zur Kommunalwahl
am Sonntag, dem 7. Mai, wieder
zurlck zu sein. Sie waren fest da-
von Uberzeugt, dass die SED bei
dieser Wahl viele Gegenstimmen
erhalten werde. Welche Uberra-
schungfiralle, dass die Wahl auch
diesmal ein Fast-Hundert-Prozent-
Ergebnis erbracht haben sollte.
Nach dem Sturz des Regimes war
die Erklarung dafir in allen Wahl-

amtern aufzufinden: Die Wahlen
waren massiv gefélscht worden.
Die Prozesse wegen dieser Wahl-
falschungen gehoérten dann auch
zu den ersten, die die neugeord-
nete Justiz etwa in Thiringen zu
bewaltigen hatte.

Auch die Vorgénge in der Standi-
gen Vertretung der Bundesrepu-
blik Deutschland in Berlin waren
Indizien fir eine Verdnderung. So
sagte im Juli der bekannte Ost-
berliner Rechtsanwalt Wolfgang
Vogel dem Bonner Stéandigen Ver-
treter Franz Bertele zu, er kdnne
beruhigt in den Urlaub fahren,
denn er - Vogel - werde alle Zu-
fluchtsfalle ,positiv und zlgig” er-
ledigen.®

Die Vertretung war zunehmend
von Deutschen aus der DDR auf-
gesucht worden, um auf diese
Weise ihre Ausreise zu erzwin-
gen. Berteles Urlaub war jedoch
nur ein kurzer. Er musste zurtick,
weil seine Stdndige Vertretung
Anfang August einem Ansturm
von Ausreisewilligen nicht mehr
Herr wurde und geschlossen wer-
den musste.

Rechtsanwalt Vogel verstarkte
sein Bemihen um Ausreisege-
nehmigungen, und die DDR be-
willigte Ausreisen immer haufi-
ger. Hochrangige Vertreter der
Bonner und der Ostberliner Re-
gierung rangen um grundlegen-
de Lésungen der sich zuspitzen-
den Situation. Aber das SED-Re-
gime sah sich nicht in der Lage,
den von den Ausreisewilligen
aufgebauten Druck wirklich her-
auszunehmen und dennoch das
Gesicht zu wahren. Es blieb wei-
terhin unter Druck.

Hans-Joachim Jentsch

Polis 50
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Nicht zu vergessen der ,Brief aus
Weimar” als weiteres Indizflr eine
nachhaltige Schwachung des Re-
gimes. Der von vier CDU-Mitglie-
dern verfasste Brief, darunter die
spatere Thiringer Kultusministe-
rin, Landtagsprasidentin und Vor-
sitzende der CDU-Landtagsfrak-
tion Christine Lieberknecht so-
wie der erste Landtagsprasident
des wieder gegrliindeten Landes
Thuringen, Gottfried Mdller, war
letztlich der Anstof3 zum Sturz
des Vorsitzenden der Blockpartei
CDU, Gerald Gétting. Wahrend
sich in der Ost-CDU viele Birger
versammelt hatten, um einem
Beitritt in die SED auszuweichen,
wurde sie von Goétting und dem
Funktionérskader eng an die SED
gebunden. Der Aufstand in der
CDU bedeutete zugleich eine
Schwachung des SED-Regimes.

So nahm der Druck im Laufe des
Jahres kontinuierlich zu. Als am
Wochenende des 4. und 5. No-
vember die Zahl der Ausreisewil-
ligen, die die deutsche Botschaft
in Prag ansteuerten, auf 21.367
angeschwollen war, Ubernahm
es das Botschaftspersonal, ihnen
bereits am Prager Hauptbahnhof
die Fahrkarten fir die Fahrt in die
Bundesrepublik auszuhandigen.
Am Montag, dem 6. November,
und am Dienstag, dem 7. Novem-
ber, kamen weitere Tausende.

Das SED-Regime war langst nicht
mehr Herr des Geschehens. Es
war ihm nicht einmal mehr még-
lich, seine Kapitulation vor dem
Druck seiner Birger geordnet zu
vollziehen. Das Politblromitglied
Schabowski &ffnete kurzerhand,
fast beilaufig, das Tor. Die Anwei-

sungen auf seinem Sprechzettel,
die zudem noch unvollstandig
waren, nahm er gar nicht mehr
zur Kenntnis.

5. Der Einigungsprozess

Nach Offnung der Mauer wurde
aus der einseitigen, auf die DDR
beschrénkten, eine gesamtdeut-
sche ,kollektive Anstrengung”.
Die ungezéhlten, vielfach spon-
tanen Hilfs- und Unterstitzungs-
aktionen wurden nun nach guter
deutscher Art konzentriert und
kanalisiert. In Wirtschaft und So-
zialeinrichtungen, in Verwaltung
und Rechtsprechung, in Hoch-
schulen und Schulen bemihten
sich Deutsche aus Ost und West
um die Verankerung der Frei-
heit sowie demokratischer und
rechtsstaatlicher Regeln.

Viel guter Wille fand sich dabei
zusammen, aber auch Scharlata-
ne aus dem Westen blieben nicht
aus, und so mancher NutznieBer
des alten Systems fand die neue
Richtung Uberhaupt nicht gut.

Die Parteienlandschaft ordnete
sich im spéteren Beitrittsgebiet in
der ersten Jahreshalfte 1990 neu,
die Volkskammer und die Ge-
meindevertretungen wurden erst-
mals frei gewahlt. Und unaufhalt-
sam vollzog sich der Prozess weg
von einem diktatorischen System,
das sich Volksdemokratie nannte,
hin zu einem System, bei dem alle
Gewalt tatsachlich vom Volk aus-
geht. ,Runde Tische” waren sich
einig Uber die Wiederherstellung
der friiheren Lander und erwogen
eine neue Verfassung fir einen
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gewandelten, aber selbstédndig
bleibenden Staat. Der Programm-
ablauf zur Vereinigung der bei-
den deutschen Staaten wurde
dadurch aber nicht aufgehalten.
Schnell stand nicht mehr das Ob
einer Vereinigung zur Diskussion,
sondern nur noch das Wie. Dem-
entsprechend folgten die Wah-
rungs-, Wirtschafts- und Sozial-
union ab Juli 1990 und der Beitritt
der DDR zur Bundesrepublik zum
Oktober 1990 mit der Folge des
Inkraftsetzens des Grundgesetzes
im Beitrittsgebiet.

Méglicherweise hatte die Erarbei-
tung einer neuen Verfassung
und ihre Verabschiedung in einer
Volksabstimmung eine zusatzliche
Integrationswirkung zwischen Ost
und West entfaltet, obwohl man
nach den Erfahrungen mitderspa-
teren Verfassunggebung in den
Landern das Interesse der Offent-
lichkeit daran nicht Gberbewerten
darf. Artikel 146 des Grundgeset-
zes hétte jedoch diesen Weg wohl
auch erdffnet. Entschieden haben
diese Frage aber die Volkskam-
mer und damit die Deutschen in
der ehemaligen DDR.

Der Beitritt war also keine west-
deutsche - unausweichliche -
Vorgabe. Und es gab auch gu-
te Grinde fur den beschrittenen
Weg, also fur die Transformation
der Rechtsordnung der Bundes-
republik. Zum einen greift man in
Umbruchsituationen gern auf Be-
wéhrtes zurlick. Und dass sich die
Rechtsordnung des Grundge-
setzes bewahrt hatte, stellte nie-
mand in Frage, auch bei all ihren
Hypertrophien, die etwa der ers-
te Thuringer Landtagsprasident

Hans-Joachim Jentsch

Gottfried Miller nicht mide wur-
de zu beklagen.

Weiterhin herrschte Zeitnot. Wirt-
schaft, Verwaltung und Recht-
sprechung bendtigten gesicherte
Rechtsgrundlagen. Aber auch im
sozialen Bereich waren sie erfor-
derlich. So erméglichte der Weg
des Beitritts etwa, Millionen DDR-
Rentner in das westliche Renten-
system einzugliedern, in das sie
niemals eingezahlt hatten.

Abb. 5: ,Einheit und Frei-
heit”: die Prdambel des
Grundgesetzes in der Fas-
sung vom 23. Mai 1949

Polis 50
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SchlieBlich soll auch nicht ver-
schwiegen werden, dass in einer
grundlegenden Verfassungsdis-
kussion auch Gefahren gesehen
wurden. Die Forderungen nach
einem Dritten Weg - wie eingangs
erwdhnt - machten nicht gera-
de Mut zu einer Verfassungsde-
batte. Schwer einzuschétzen war
auch, wie viel Altlast aus der Zeit
der SED-Diktatur in einer solchen
Debatte virulent werden wirde.
Auch die Neigung der von der
friedlichen Revolution gepragten
DDR-Birger zu starkeren plebis-
zitédren Elementen in der Gesetz-
gebung verschreckte Viele, denn
auf dem ostdeutschen Erlebnis-
hintergrund verstarkten sich je-
ne Vorstellungen, nach denen
die plebiszitdre Demokratie eben
doch die eigentliche oder wahre
Demokratie ist, an der die repra-
sentative gemessen und als defi-
zitar erkannt wird (Hattich).

6. Wiedervereinigung
und innere Einheit

Wenn Richard Schréder beklagt,
dass die Entwicklung seit diesem
Neuanfang 1989/1990 bevorzugt
als eine Geschichte von Pleiten,
Pech und Pannen beschrieben
wird, so deckt sich das mit den
eigenen Erfahrungen. Unmittel-
bar nach der Neubegrindung
Thiringens Ende 1990 galtderaus
dem Westen gekommene Thirin-
ger Justizminister als Reprasen-
tant einer Rechtsordnung, die das
Glick der Menschen bewirke.

Vier Jahre spéater bei seinem Ab-
schied aus Thiringen blies ihm

der Wind kraftig ins Gesicht. Die
neue Rechtsordnung hatte die
staatliche Unterdrickung und
Bevormundung zwar beendet.
Sie hatte auch Chancen eroffnet.
Aber davon, das jeweilige indi-
viduelle Gluck zu verwirklichen,
war sie doch weit entfernt. Auch
konnte nicht jeder die Chancen
wahrnehmen, die sie eréffnete.

Ehrhart Neubert, Pfarrer und Bur-
gerrechtler in der DDR und Mit-
begriinder des Demokratischen
Aufbruchs, hat sehr bald die Be-
wusstseinslage seiner Mitblirger
beschrieben und den aus dem
Westen gekommenen Aufbau-
helfern die Augen geodffnet. In
der DDR sei das Legalitatsprin-
zip stets dem Legitimitatsprinzip
untergeordnet gewesen, lautete
seine Diagnose. Das Rechtsemp-
finden in Ostdeutschland sei von
einem moralischen Fundamenta-
lismus geprégt gewesen, der mit
dem positiven Recht oder dem
Rechtsverstéandnis des Grundge-
setzes in Konflikt stehe.?

Diese Diagnose Uberzeugt. Der
Kommunismus hatte sich in der
DDR als weltliche Heilslehre ver-
wirklicht. Weltliche Heilslehren
unterscheiden sich insoweit nicht
von den religidsen, als sie sich al-
lein im Besitz des Schlissels zum
Gluck der Birger sehen. Dabei
akzeptieren sie keine Konkurrenz.
Wie mit religiésen Fundamen-
talisten ist auch mit ihnen keine
Rechtsordnung zu schaffen, in
der sich Menschen unterschied-
licher religiéser oder ideologi-
scher Uberzeugungen ihre Unter-
schiede zubilligen und sie wech-
selseitig respektieren. In einer
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fundamentalistischen  Ordnung
missen die anders Denkenden
und Glaubenden ausgeschaltet
werden. Sie werden kaltgestellt
oder vernichtet.

Die DDR war eine solche Ord-
nung. In dieser Ordnung verkor-
perte die SED die kommunisti-
sche Heilslehre. Sie war ausge-
stattet mit einem méchtigen Ap-
parat, der vom Politblro bis zum
Blockwart um die Ecke reichte.
Verfassung und Recht waren die-
ser Macht im Staat nachgeord-
net. Im Konfliktfall mussten sie zu-
rickstehen. So waren Verfassung
und Recht letztlich weitgehend
Attrappen.

Bei einer solchen Bewusstseinsla-
geistesnichtverwunderlich, dass
viele Birger in der ehemaligen
DDR zunachst meinten, die kom-
munistische Heilslehre wiirde nun
durch eine westliche, freiheitliche
und menschenwiirdige abgeldst.
Dies bedeute, dass unmittelbar
Gerechtigkeit und Wohlstand
einkehren werde. Doch im aufge-
klarten demokratischen Rechts-
staat gibt es zwar eine Wertord-
nung, aber keine ideologische
Heilslehre. Vielmehr missen die
Blirger die muhsame Aufgabe
schultern, auf der Grundlage der
sehr abstrakten Wertordnung im
téaglichen Wettbewerb der unter-
schiedlichen Meinungen und An-
sichten vom Gemeinwohl diesem
Ziel moglichst nahe zu kommen.

Um an das Wort von Bérbel Boh-
ley anzukniipfen'®: Die DDR-ge-
préagten Deutschen haben den
Rechtsstaat bekommen, um dar-
in die Gerechtigkeit selber zu ver-
wirklichen. Sie waren in die Min-

digkeit entlassen, wo es nicht im-
mer anheimelnd und gemdtlich
ist, eine Erkenntnis, die den Deut-
schen im Westen seinerzeit auch
nicht leicht gefallen ist. Sie hatten
allerdings 1989 bereits eine vier-
zigjahrige Praxis darin hinter sich.
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2 Schréder, Richard, Die wichtigsten
Irrtimer tber die deutsche Einheit,
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Franz Bertele

Die Mauer fiel in Prag™

1. Deutsche in Ost und West

Die Zeit, Uber die ich lhnen be-
richte, liegt so weit zuriick, dass
jingere Menschen sie fast nur
noch vom Hérensagen kennen.
Und weil sie so weit zurlckliegt,
glauben mittlerweile auch viele
der Alteren, die sie bewusst er-
lebt haben, dass diese Zeit auch
ihr Gutes gehabt habe, dass es
den Leuten im Westen gut ge-
gangen sei und dass im Osten
jeder Arbeit gehabt héatte. Und
gentgend Kinderkrippenplatze
habe es Uberdies im Osten auch
gegeben, in die zur Arbeit ver-
pflichtete eilige Mutter ihre Klei-
nen schon um 6 Uhr morgens auf
dem Weg zur Arbeit hatten ablie-
fern kénnen. War also gar nichtso
schlecht!

Wer wie ich vor Ort erlebt hat, wie
viele Menschen unter der Teilung
gelitten haben und zum Teil dar-
an zerbrochen sind, kann dieser
Nostalgie nichts abgewinnen. Bei
all den MUhen der Ebene, die die
Uberwindung der Tellung uns al-
len abverlangt, bin ich auch heu-
te noch dartber glicklich, dass
es uns gelungen ist, die deutsche
Einheit zu erreichen, ohne dass
auch nur ein Mensch sein Leben
dafur lassen musste. Sicherlich
sind bei der Gestaltung der Ein-
heitviele Fehler gemachtworden,
aber es gab ja auch in der gan-
zen Geschichte kein Beispiel, das

wir als Wegweiser hétten nutzen
kénnen. In den Bibliotheken fan-
den sich ganze Regale gelehrter
Blcher Gber den Ubergang vom
Kapitalismus zum Kommunismus,
aber nicht ein einziges, das den
umgekehrten Weg beschrieben
hatte. Oder wie Hanna Sucho-
cka'?, die sehr tiichtige aber lei-
der nur kurzfristige polnische Mi-
nisterprasidentin mir einmal sag-
te: Jede Frau weil3, wie man aus
Eiern ein Omelett macht, aber
niemand kennt bisher den Weg,
mit dem man die einzelnen Eier
zurlck erhélt.

Aus dieser weit zurlickliegenden
Zeit, in der es - und das war nun
wirklich gut - weder Ossis noch
Wessis, sondern nur Deutsche in
Ost und West gab, will ich berich-
ten.

2. Der Grundlagenvertrag
und die Einrichtung
Standiger Vertretungen
(1972/73)

Die Bundesrepublik und die DDR
hatten im Dezember 1972 einen
Vertrag lUber die Grundlagenihrer
Beziehungen geschlossen. In die-
sem Vertrag hatten die beiden
deutschen Staaten ihre in Anbe-
tracht der Weltlage unldsbaren
Differenzen ausgeklammert und
den Weg zu einem geregelten
Nebeneinander oder gar Mitei-
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nander gesucht. Mit der Errich-
tung von Standigen Vertretungen
(STAEV) in Ost-Berlin und Bonn
wurden wichtige Instrumente fur
den Ausbau der Beziehungen ge-
schaffen.

Standige Vertretungen wurden
ausgetauscht und nicht Botschaf-
ten, da wir die DDR nicht als Aus-
land ansahen und daher Volker-
recht und vélkerrechtliche Instru-
mente nicht unmittelbar anwend-
bar waren. Die DDR war natdrlich
anderer Ansicht, aber wir konn-
ten unsere Ansicht im Grundla-
genvertrag durchsetzen.

Die Stdndige Vertretung der Bun-
desrepublik in Ost-Berlin spielte
in der Entwicklung der deutsch-
deutschen Beziehungen eine zen-
trale Rolle. Das hatte zunéchst da-
mit zu tun, dass sie im Zentrum
der Teilungsprobleme lag. Hier
konnte man nicht einen Augen-
blick vergessen, dass die Grund-
satzprobleme ungeldst waren.
In und um die Vertretung spiel-
ten sich viele Tragddien ab. Dazu
kam, dass der erste Standige Ver-
treter, Ginter Gaus'3, von Bun-
deskanzler Willy Brandt zum ,zen-
tralen Verhandlungsfihrer” fir die
im Grundlagenvertrag vorgese-
henen Folgeabkommen berufen
worden war, so dass die wichtigen
Verhandlungen auf unserer Seite
von Glnter Gaus mit der DDR in
Ost-Berlin gefiihrt wurden. - Die
Vertretung der DDR in Bonn spiel-
te bei der Gestaltung der deutsch-
deutschen Beziehungen dagegen
kaum eine Rolle.

Beide Vertretungen hatten auch in
ihrem jeweiligen Umfeld eine vol-
lig unterschiedliche Bedeutung.

Die Menschen in der DDR waren
an der ,BRD-Botschaft” in hohem
MaBe interessiert. Wer es sich leis-
ten konnte, und das waren zum
Beispiel Schriftsteller, Kunstler,
Vertreter der Kirchen und alle, die
schon in der Produktion tatig wa-
ren (und daher nicht mehr dorthin
strafversetzt werden konnten), ka-
men gerne in die Vertretung. Fur
andere war sie derletzte Rettungs-
anker, sozusagen eine Art Versi-

cherung, dass sie im schlimmsten
Fall eine Ansprechstelle héatten.
Die Veranstaltungen und Empfan-
ge der Vertretung, und hier zitiere
ich Peter Jochen Winters von der
FAZ, der viele Jahre Korrespon-
dent in Ost-Berlin war, ,waren le-

gendar”14

Die DDR-Vertretung in Bonn da-
gegen war in die deutsch-deut-
schen Verhandlungen nicht ein-
geschaltet. Ein vergleichbares
Umfeld wie in Ost-Berlin gab es

Franz Bertele

Abb. 6: Der erste Standi-
ge Vertreter, Giinter Gaus
(links), und der letzte,
Franz Bertele (mit seiner
Frau Doris) in der ,STAEV"
(2. Oktober 1990)
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Abb. 7: Der Autor vor der
Standigen Vertretung in
Ost-Berlin (ca. Friihjahr
1989)

Polis 50

fir sie in Bonn nicht. Sie war weit
weg von den akuten Problemen
der deutschen Teilung, von der
humanitaren Not geteilter Fami-
lien und der Verzweiflung derje-
nigen, die Uber die Zuflucht in der
Mission ihre ihnen sonst nicht er-
laubte Ausreise erzwingen woll-
ten. AuBer amtlichen Gasten ka-
men zu ihren Veranstaltungen
nur einige ,Fellow-Travellers” aus
dem Umfeld der Deutschen Kom-
munistischen Partei (DKP), keine
Kinstler und Schriftsteller, wie sie
die Bonner Vertretung in Ost-Ber-
lin zuhauf hatte. Hier schlug das of-
fene Grundsatzproblem direkt auf
die Vertretungen durch; die ,Ost-
deutschen” hatten ein groBes Inte-
resse an der West-Vertretung, die
Westdeutschen” dagegen keines
an der Reprasentanz der DDR.

Zwischen der Bundesregierung in
Bonn und der Sténdigen Vertre-
tung in Berlin gab es aus der Na-

tur der Sache eine Arbeitsteilung:
Die Bonner Politik musste auch
immer wieder den Grunddissens
zwischen den beiden deutschen
Staaten betonen; Aufgabe der
Stéandigen Vertretung dagegen
war es, im taglichen Kontakt und
auch im Ringen mit der DDR die
Auswirkungen der Teilung auf die
betroffenen Menschen, so weit
das moglich war, ertraglich zu ma-
chen.’®

3. Amtsantritt im Januar
1989: ,Die deutsche Frage -
offen, aber nicht aktuell”

Als ich mich auf die Aufgabe des
Leiters der Standigen Vertretung
der Bundesrepublik Deutschland
in Ost-Berlin in der ersten Januar-
halfte 1989 vorbereitete, glaubte
ich ungefadhr zu wissen, was auf
mich zukdme. Es war mein zweiter
Einsatz an der Vertretung: Schon
von September 1977 bis zum No-
vember 1980 hatte ich als Vertre-
ter des damaligen Leiters Giinter
Gaus, als ,zweiter Mann”, dort ge-
arbeitet. Ich kannte also Land und
Leute, und die Fihrungsriege der
DDR war fast unverdndert, nur
halt zehn Jahre alter geworden.

Das Netz der deutsch-deutschen
Beziehungen war mittlerwei-
le viel dichter; dennoch muss-
ten noch viele Fragen geregelt
werden; ein erheblicher Teil von
dem neuen Stédndigen Vertreter.
Das Bundeskanzleramt, dem die
Standige Vertretung unterstellt
war, hatte durch den Arbeitsstab
Deutschlandpolitik unter seinem
Leiter Claus Duisberg einen um-
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fangreichen Aktenordner zu al-
len anstehenden Fragen zusam-
mengestellt’®. Auch das Minis-
terium fur Innerdeutsche Bezie-
hungen' hatte fleiBig und um-
fassend Sachstédnde und unsere
Wunschlésungen  aufbereitet.
Die Palette reichte von Erleichte-
rungen im Reise- und Besucher-
verkehr, der Abschaffung oder
zumindest der Verringerung des
Mindestumtauschs Gber Auswei-
tungen des nicht kommerziellen
Zahlungsverkehrs bis zur Ver-
handlung einer Hochgeschwin-
digkeitseisenbahn-Verbindung
zwischen Berlin-West und Han-
nover.

Viel wichtige Routinearbeit er-
wartete ich, nicht aber spektaku-
ldre Verédnderungen in der DDR
und im deutsch-deutschen Ver-
haltnis. Das habe ich auch vor
meinem Dienstantritt mehrfach
offentlich erklart. Nach einem
Gesprach mit Karl Feldmeyer von
der Frankfurter Allgemeinen Zei-
tung hat dieser in der FAZ vom
20. Januar 1989 meine Ansichten
wie folgt zusammengefasst:

.Fragt man ihn nach der deut-
schen Frage, so ist seine Ant-
wort knapp: Sie ist offen, aber
nicht aktuell. [...] Uber die Zu-
kunft der Deutschen und ihrer
Einheit wirden, so sagt er,
nicht die Gerichte entschei-
den, sondern, wenn sich die
Méglichkeit biete, die Bewoh-
ner der DDR. Sollten sie sich
dann vom Verhalten der Deut-
schen in der Bundesrepublik
und ihrer Lebenswirklichkeit
abgestoBen fuhlen, hatte sich
die deutsche Frage erledigt,

lautet der emotionslose Be-
fund des kinftigen Leiters der
Sténdigen Vertretung in Ost-
Berlin.”

Aus dieser Grundeinstellung er-
gab sich fur mich, dass die Bun-
desrepublik Deutschland in ihrer
Politik gegenlber der DDR im-
mer auch als Sachwalter der Men-
schen in der DDR auftreten muss-
te, dass sie sich der Sorgen und
Note der Menschen im geteilten
Deutschland annehmen musste,
kurz: dass solange die weltpoli-
tische Lage eine grundsatzliche
Anderung des status quo nicht
zulieB3, die ,Politik der kleinen
Schritte”, die den Alltagsndten
der Menschen Rechnung trug,
richtig war und fortgesetzt wer-
den musste. Ich hatte dabei im-
mer ein Gespréch in Erinnerung,
das ich bei meinem ersten Auf-
enthalt in Ost-Berlin mit einem
DDR-Birger gefiihrt hatte:

Wenn ihr mit unserer Fih-
rung sprecht und unsere Obe-
ren sich sicher fUhlen, dann
kommt das auch uns an der
Basis zugute. Dann wird unser
Leben leichter. Aber macht
einen Fehler nicht: macht uns
nicht zu Ausléandern.”

Dass die Menschen im Herbst
1989 nicht nur ,Wir sind das
Volk”, sondern kurz darauf auch
Wir sind ein Volk” skandierten,
hatte auch damit zu tun, dass alle
Bundesregierungen die humani-
taren Probleme, die sich aus der
deutschen Teilung vor allem fur
die Blrger der DDR ergeben hat-
ten, ernst genommen und alles in
ihrer Macht stehende getan ha-
ben, um diese zu lindern.

Franz Bertele
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Dass das weltpolitische Szenario
sich mit so rasantem Tempo &n-
dern wirde, habe ich damals na-
turlich nicht erwartet. Aber das
Ziel der deutschen Einheit hat-
te ich nie aus den Augen verlo-
ren. Mit dieser Grundeinstellung
nahm ich die mir Ubertragene
Aufgabe an.

Die erwartete Routine trat nicht
ein, denn ein Problem setzte sich
sozusagen von allein auf die Ta-
gesordnung zwischen den bei-
den deutschen Staaten, das mehr
als alle vorbereiteten Sachthe-
men meine Arbeit in Ost-Berlin
prégen sollte und beinahe mei-
nen Dienstantritt zur verabrede-
ten Zeit verhindert hatte, namlich
die Zufluchtnahmen in der Stan-
digen Vertretung. Zufluchtsfalle,
also Falle, in denen Besucher der
Vertretung erklarten, sie wiirden
die Vertretung erst nach einer
verbindlichen  Ausreisezusage
der DDR verlassen, hatte es zwar
fast wahrend der gesamten Exis-
tenz der Vertretung gegeben, in
der Regel als Einzelfdlle, hin und
wieder auch in richtigen Wellen.
Und einmal in der Vergangen-
heit, im Sommer 1984, hatte die
Vertretung geschlossen werden
missen (wie Ubrigens auch die
Botschaft in Prag), weil die Zahl
der Zuflichtigen das verkraftba-
re Mal3 Uberschritten hatte. We-
nige Tage vor meiner Ausreise
nach Ost-Berlin waren nun nicht
nur einige, sondern rund zwan-
zig Deutsche aus der DDR in der
Standigen Vertretung und woll-
ten diese nur nach einer Ausrei-
sezusage durch die DDR wieder
verlassen. Die DDR zdgerte, da

sie das bis dahin Ubliche Verfah-
ren, Ausreisen nach einer Warte-
zeit von einigen Monaten zuzusa-
gen, nicht mehr aufrechterhalten
wollte. Erst nach Einschaltung der
politischen Ebene mitdem dama-
ligen Bundesminister im Bundes-
kanzleramt Wolfgang Schauble'®
und mehreren Telefonaten mit
Rechtsanwalt Wolfgang Vogel'?
lenkte die DDR ein, gab die erfor-
derlichen Zusagen und ich konn-
te nach Ost-Berlin reisen. Das Zu-
fluchtsproblem jedoch blieb, von
der deutschen Offentlichkeit un-
bemerkt, bis zur SchlieBung der
Standigen Vertretung im Sommer
1989 wegen Uberfillung mein
taglicher Begleiter. In diesem hal-
ben Jahr hatten wir weit mehr als
1000 solcher Falle.

Am 2. Februar 1989 empfing mich
Erich Honecker in seiner Eigen-
schaft als Staatsratsvorsitzender
in seinem Amtssitz zur Uberga-
be meines Beglaubigungsschrei-
bens. Die Vorbereitung war preu-
Bisch genau. Der DDR-Protokoll-
chef Franz Jahsnowski teilte mir
mit, er werde mich um 10.13 Uhr
in meiner ,Residenz” in der Kuck-
hoff-Stral3e in Pankow mit einem
Dienstwagen des Staatsrates mit
Motorradeskorte abholen. Auf
meine Frage, weshalb nicht um
10.12 Uhr oder um 10.14 Uhr, er-
hielt ich die Antwort, die Entfer-
nung zum Dienstsitz des Staats-
ratsvorsitzenden sei bekannt, alle
Ampeln auf der Schénhauser Al-
lee wirden in Fahrtrichtung auf
Grin gestellt, der Querverkehr
werde unterbrochen, der Eskor-
tenfGhrer konne daher sicher-
stellen, dass ich auf die Sekunde
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genau die vor dem Staatsratsge-
bdude angetretene Ehrenforma-
tion abschreiten und dann zum
Staatsratsvorsitzenden gelangen
wirde. Fur die Ubergabezere-
monie und das anschlieBende
Gespréach stinden genau 30 Mi-
nuten zur Verfiigung, denn um
11.00 Uhr werde der Botschafter
von Togo sein Beglaubigungs-
schreiben Ubergeben. Mir war
nicht wohl bei dem Gedanken,
dass viele Menschen wegen mir
in Staus stecken wiirden - aber so
war sie halt, die DDR.

Das an die Ubergabezeremonie
sich anschlieBende 20-mindtige
Gesprach mit Honecker brachte
keine Uberraschung. Honecker
stellte die anstehenden Probleme
der Abristung und der Ristungs-
kontrolle in den Vordergrund und
kam nur kurz auf bilaterale Fragen
zu sprechen. Er kntpfte an seinen
Besuch in Bonn2% an und bezeich-
nete die sich daran anschlieBen-
de Entwicklung als positiv. Und
er meinte, Verbesserungen im
Eisenbahnverkehr, Umweltfragen
und Fragen der Energiewirtschaft
wirden mich wohl in Zukunft be-
sonders beschéaftigen. Von den
kontroversen Themen sprach er
nur den Verlauf der Grenze im Be-
reich der Elbe an.

Ich habe jeweils unsere Positio-
nen vorgetragen und wie auch
bei vielen anderen Gesprachen
vorher und nachher abschlie-
Bend betont, Verbesserungen in
den Beziehungen auf staatlicher
Ebene seien kein Selbstzweck -
sie missten auch fir die Burger
in ihrem téglichen Leben spurbar
werden. Honecker hat auf die-

Franz Bertele

Abb. 8: Ubergabe des Beglaubigungsschreibens durch Honecker an Franz Ber-

tele am 2. Februar 1989 (in der Mitte: DDR-Protokollchef Franz Jahsnowski)

Abb. 9: Franz Bertele nach Erhalt seines Beglaubigungsschreibens vor dem
DDR-Staatsratsgebaude im Gespréch mit Journalisten (2. Februar 1989)

sen Satz nicht reagiert. Und ich
habe diesen Satz auch den vor
dem Staatsratsgebdude auf mich
wartenden Journalisten gesagt,
denn fir mich war das immer ein
zentraler Punkt.

Auch das Ministerium fur Staatssi-
cherheit hat dies offenbar so ge-
sehen und daran folgerichtig An-
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sto3 genommen. Nur knapp eine
Woche spéter, am 8. Februar, wur-
de ich von einem der Stellvertre-
ter des AuBenministers, namlich
von Kurt Nier, zu einem Gesprach
L,einbestellt”.

NierbegriBte michnurknappund
verlas dann, betont geschaftsma-
Big, mit monotoner Stimme, eine
vierseitige Erklarung, die mit der
Feststellung begann, dass in letz-
ter Zeit die volkerrechtswidrigen
Aktivitdten der Sténdigen Vertre-
tung erheblich zugenommen hat-
ten. Wir wirden uns zunehmend
in die inneren Angelegenheiten
der DDR einmischen. Die DDR
werde solchen Aktivitdten nicht
tatenlos zusehen:

,Das wird noch unterstrichen
durch offentliche Erklarun-
gen des Leiters der Standigen
Vertretung, Herrn Dr. Bertele,
nach seiner Akkreditierung,
wonach es offensichtlich als
eine vordringliche Aufgabe
dieser Einrichtung angesehen
wird, sich um Belange von Bur-
gern der DDR zu bemiihen."?!

Das war fur einen neuen Missions-
chef schon nicht mehr die gelbe
Karte - das war schon fast rot. Die
Absicht war offenbar: ich sollte
eingeschichtert werden. Meine
Bitte, mir diesen Text zu Uber-
lassen, lehnte Nier ab, ich muss-
te also die wichtigsten Passagen
notieren. Ich habe alle Vorwir-
fe als abwegig zuriickgewiesen.
Nier wiederholte daraufhin, oh-
ne eigene Argumentation, Passa-
gen des verlesenen Textes. Unser
.Gespréch” endete schnell und
in ungewdhnlich frostiger Atmo-
sphére. Als mich dann der ,Ab-

teilungsleiter BRD” im DDR-Au-
Benministerium Karl Seidel zum
Ausgang brachte, fragte ich ihn,
wer denn diese ,Einbestellung”
veranlasst hatte. Seidel, den ich
von meiner friheren Tatigkeit
gut kannte und den ich als Per-
son immer geschatzt habe, sag-
te schmallippig, ich kénnte davon
ausgehen, dass dieser Text nicht
im AuBenministerium der DDR
entstanden sei. Wo er herkom-
me, kdnne er mir nicht sagen. Erst
sehrviel spater habeich erfahren,
dass meine Einbestellung vom
Chef der Staatssicherheit Erich
Mielke veranlasst wurde und dass
die Gesprachsaufzeichnung des
DDR-Protokollanten an ihn per-
sonlich zurlckzuleiten war.

Kurze Zeit spater, bei einer gesell-
schaftlichen Veranstaltung, ging
Kurt Nier sehr freundlich auf mich
zu. Ich erdffnete das Gespréach
mit der Bemerkung, ich wirde
ihn eigentlich gerne fragen, wie
es ihm gehe, aber ich traute mich
nicht. Als er verblifft nach dem
Grund fragte, sagte ich, ich er-
hoffte zwar als Antwort ein ,gut”,
flrchtete aber auch den Vorwurf,
ich wirde mich in seine inneren
Angelegenheiten einmischen. Er
lachte und wir hatten dann eine
erfreuliche Unterhaltung.

Ein neuer Missionschef muss vie-
le Antrittsbesuche absolvieren.
Manche werden vom Protokoll
des Gastlandes vorgeschrieben,
zum Beispiel bei Regierungs-
mitgliedern und anderen hohen
staatlichen Wirdentrédgern. An-
dere Besuche entsprechen den
allgemein anerkannten Regeln
der internationalen Courtoisie,
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zum Beispiel bei den anderen im
Gastland akkreditierten Chefs
diplomatischer  Vertretungen.
Die Gesprache mit den DDR-
Wirdentrdgern wie Minister-
prasident Willi Stoph, Auf3enmi-
nister Oskar Fischer, dem Volks-
kammerprasidenten Horst Sin-
dermann und mit vielen anderen
machten deutlich, dass es in der
DDR nur eine ,Nummer 1", eben
Erich Honecker, gab. Alle ande-
ren hatten vorbereitete Papiere
und hielten sich gegeniiber dem
.BRD-Vertreter” peinlich genau
an die geltenden Sprachrege-
lungen. Wirkliche Gespréche
gab es praktisch nicht. Diese An-
trittsbesuche waren reine Pflicht-
veranstaltungen.

Es gab natirlich auch Antrittsbe-
suche, bei denen die Initiative von
mir ausging, die also keine Pflicht-
besuche waren. Da die Bundes-
republik Deutschland kein sozia-
listisches Land war, gab es keine
.Parteibeziehungen”. Das staatli-
che Protokoll sah demgeméB kei-
ne Kontakte zu den Granden des
allmachtigen Politbilros der SED,
soweit sie nicht auch staatliche
Amter hatten, vor. Nun lag die
Macht in der DDR ja nicht bei der
Regierung, sondern bei der SED.
Im Gegensatz zu friher nahm
man meinen Wunsch, auch eini-
gen Mitgliedern des Politbiiros
ohne staatliche Amter Antrittsbe-
suche abzustatten, ohne Uberra-
schung auf, und ich erhielt auch
relativ bald die erwiinschten Ter-
mine bei Ginter Mittag und Kurt
Hager, bei Erich Kleiber und Har-
ry Tisch und noch bei einigen an-
deren?2,

Und natirlich auch bei Egon
Krenz23, der als ,Kronprinz” Ho-
neckers galt. An einem Gespréach
mit ihm war ich besonders inte-
ressiert. Aus diesem Gesprach
mochte ich berichten (obwohl
auch die anderen Gespréche in
dieser Klasse durchaus interes-
sant waren), da Krenz damals eine
besondere Rolle spielte, denn er
war im Politblro unter anderem
fir die innere Sicherheit in der
DDR verantwortlich. Ich kannte
Krenz von meinem ersten Auf-
enthalt in der DDR und wir spra-
chen miteinander in lockerem
Ton, aber sehr hart in der Sache.
Er begann das Gesprach - eine
Woche nachdem der damalige
Bundeswirtschaftsminister Hel-
mut Haussmann seinen Besuch
auf der Leipziger Messe wegen
eines Grenzzwischenfalls an der
Mauer bei Staaken in letzter Mi-
nute abgesagt hatte - mit Vor-
wirfen gegenliber Politikern
und Medien der Bundesrepubilik,
denen er verleumderische Atta-
cken gegen die DDR vorwarf. Wir
wirden uns dauernd in die inne-
ren Angelegenheiten der DDR
einmischen und uns eine ,Ob-
hutspflicht gegentber DDR-Bur-
gern anmaBen”. Gemeint war mit
dieser Formel, die man auch fast
téglich im ,Neuen Deutschland”
lesen konnte?4, dass wir die DDR-
Deutschen, die zu uns kamen, als
Deutsche und nicht als Auslander
behandelten. Jeden Ubersiedler,
so Erich Krenz, begriBten wir als
Held. Er bestritt, unter Berufung
auf Erkldrungen Honeckers, die
Existenz eines SchieBbefehls an
der Grenze und verstieg sich zu
der Behauptung, dass auch an
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der ,BRD-Grenze zu westlichen
Staaten” und auch ganz allge-
mein bei unseren Vollzugsbeam-
ten ,der Colt recht locker sitzen”
wirde. Ich habe diese Vorwiirfe
natirlich zurtickgewiesen.

SchlieBlich fragte ich ihn, ob ihm,
der fir die innere Sicherheit der
DDR verantwortlich wére, nicht
die allgemeine Unzufriedenheit
und der zunehmende Ausreise-
druck in der DDR Sorgen machen
wulrde. Natlrlich wusste er, dass
wir taglich Zufluchtsfélle hatten
und er kannte auch die Schatzun-
gen Uber die Zahlen der Ausrei-
sewilligen aus der DDR, die bei
Uber einer Million lagen. Den-
noch wischte er meine Frage
vollig ungerlhrt vom Tisch. ,Sie
verkehren in den falschen Krei-
sen, lieber Herr Bertele”, sagte
er und fuhr fort: ,Sie sollten nicht
auf die ewig Unzufriedenen, auf
die paar Sténkerer, die es Uber-
all gibt, horen, sondern auf die
Uberwaltigende Mehrheit der
DDR-Birger, die ihren Staat ge-
schaffen haben und die stolz und
zufrieden auf das Erreichte sind”.
Meine Antwort war: ,Es ist rich-
tig, dass meine Mitarbeiter und
ich zu den Schriftstellern, die aus-
schlieBlich im Militarverlag der
DDR publizieren, keine Kontakte
haben, sonst aber zu fast allen an-
deren Segmenten der DDR-Ge-
sellschaft.” An seiner Stelle wir-
de ich mir Sorgen machen. Krenz
schloss diesen Teil des Gespra-
ches mit der Feststellung, das
Ausreiseproblem sei letztendlich
ein Randproblem; ich hétte ein
vollig unzutreffendes Bild von der
inneren Lage der DDR.

Natirlich durfte Egon Krenz mir
gegeniber nicht zugeben, dass
er sich Uber die innere Lage der
DDR Sorgen mache, aber es wur-
de dennoch deutlich, dass er die
Lagevolligfalsch einschatzte. Das
zeigte sich auch wenig spéter, als
unter seiner Stabfihrung das Er-
gebnis der Kommunalwahlen
dreist im Sinne der SED gefélscht
wurde?®, obwohl fast jedermann
wusste, dass Vertreter von Bir-
gerrechtsgruppen in allen Wahl-
lokalen die Zahl derer, die dort
wahlten, festgestellt hatten, so
dass den Manipulationen gewis-
se Grenzen gesetzt waren. Er war
sich sicher, dass die Machtmittel
des SED-Staates allen mdglichen
Herausforderungen  Uberlegen
waren. Die Arroganz der Macht
war bei Egon Krenz uniberseh-

bar.

Wir hatten praktisch alle Tage
Zufluchtsfalle. Einen besonders
dramatischen Zufluchtsfall méch-
te ich jedoch erwadhnen, der sich
wenige Tage nach meinem Ein-
treffen in Ost-Berlin ereignete:

Als ich von meinem Antrittsbe-
such beim Doyen des Diploma-
tischen Corps, dem libanesi-
schen Botschafter Josef Akl in
die Vertretung zuriickkam, war
die Schranke zum Hof der Stan-
digen Vertretung abgerissen und
ein schwer beschadigtes Fahr-
zeug mit DDR-Kennzeichen lag
auf unserem Hof. Der Fahrer war
mit seiner Frau und zwei kleinen
Kindern mit Gewalt auf unseren
Hof und damit in den Schutzbe-
reich der Vertretung durchge-
brochen und hatte dabei einen
der die Vertretung bewachenden
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DDR-Polizisten, der dies verhin-
dern wollte, erfasst und verletzt,
schwer verletzt, wie das DDR-Au-
Benministerium in dramatischer
Tonlage behauptete. Ich konnte
das nicht Uberprifen, da mir der
erbetene Besuch bei dem Ver-
letzten verweigert wurde. Der da-
malige starke Mann im DDR-Au-
Benministerium, Staatssekretar
und Mitglied des Zentralkomitees
(ZK) der SED, Herbert Krolikow-
ski?6, forderte von mir ultimativ
die sofortige Herausgabe dieses
.Schwerverbrechers”, denn die-
ser Zufluchtsfall sei mit anderen
Zufluchtsfallen nicht vergleich-
bar. Wenn die Bundesregierung
sich nicht zur Uberstellung dieses
Verbrechers bereit erklare, werde
er sofort nach unserem Gespréch
die Presse Uber diese Forderung
der DDR unterrichten und dabei
erklaren, dass allein die Bundes-
regierung die Verantwortung fur
die mit diesem Fall einhergehen-
de gravierende Verschlechterung
der Beziehungen zu verantwor-
ten habe. Ich habe eingerdumt,
dass auch die Bundesregierung
das in Frage stehende Verhalten
nicht billigen kénne. Dennoch
komme eine Uberstellung gegen
den Willen des Zufliichtigen nicht
in Betracht, denn auch die DDR
trage Verantwortung in diesem
Fall, da er erst denkbar geworden
sei, weil die DDR ihren Birgern
das Rechtzum Verlassen der DDR
verweigere, obwohl sie sich hier-
zu in den Menschenrechtspak-
ten der Vereinten Nationen und
in anderen multilateralen Vertra-
gen verpflichtet habe. Falls er,
gemalB seiner Ankindigung, im
Anschluss an unser Gespréach vor

die Presse treten wirde, wirde
ich die Medien ebenfalls unter-
richten und dabei die Verantwor-
tung der DDR auch fur diesen Fall
betonen. Krolikowski verzichtete
auf seine Pressekonferenz. Inner-
halb einiger Tage verlie unser
Zuflichtiger freiwillig die Vertre-
tung, nachdem Wolfgang Vogel
seine Verteidigung tbernommen
hatte und die DDR zugesagt hat-
te, ihn nach einer Verurteilung
spatestens innerhalb eines be-
stimmten Zeitraums in die Bun-
desrepublik abzuschieben, was
genau so dann auch geschah.

4. Wegen Uberfiillung
geschlossen - Massenflucht
im August/September 1989

Eigentlich hatte ich meinen Jah-
resurlaub Mitte Juli antreten wol-
len, aber die steigende Zahl von
Zuflichtigen in der Vertretung
und die schleppende Abwick-
lung durch die DDR lieBen das
nichtzu. Gegen Monatsende sag-
te mir schlieBBlich Wolfgang Vogel
in seiner Eigenschaft als Beauf-
tragter der DDR-Regierung fir
die ,Regelung humanitérer Fra-
gen”, ich kénne nun unbesorgt in
Urlaub fahren. Er habe von seiner
Seite ausreichende Vollmachten,
um alle Zufluchtsfalle positiv und
zlgig erledigen zu koénnen. So
fuhren meine Frau und ich nach
Norwegen, und ich fiel aus allen
Wolken, als mir bei einem der fir
jeden zweiten Tag verabredeten
Kontrollanrufe unsere Botschaft
in Oslo mitteilte, die Standige
Vertretung sei wegen Uberful-
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lung am Vortag, dem 8. August
1989, geschlossen worden. Das
norwegische Fernsehen hatte am
Abend nicht darlber berichtet,
Handys gab es noch nicht und
mein ,Weltempfanger” empfing
keinen deutschen Sender im Ge-
birge Mittelnorwegens. Wir hetz-
ten nach Berlin zuriick und ich
kam gerade noch rechtzeitig an,
umam Morgen des 11. August mit
dem aus Bonn angereisten Lei-
ter des Arbeitsstabes Deutsch-
landpolitik im Bundeskanzleramt
Claus Duisberg ein Gesprach mit
Kurt Nier, einem der Stellvertreter
des DDR-AuBBenministers, fihren
zu kdnnen, dem Duisberg im Auf-
trag des Bundeskanzlers unsere
Einschatzung der Situation vor-
trug.?’ Die DDR versuchte, uns
fur die entstandene kritische Situ-
ation verantwortlich zu machen.
Wir antworteten, die Probleme
seien in der DDR entstanden und
kénnten nur von der DDR geldst
werden.

Fir meine Mitarbeiter und fur
mich stand in den nachsten Wo-
chen die Betreuung unserer
,Géaste” im Vordergrund. Wenn
ich die Lage in der Sténdigen Ver-
tretung mit der vergleiche, wie
sie sich spéter in der Botschaft
Prag entwickelte, dann war es bei
uns noch fast idyllisch. Wir hatten
zum Zeitpunkt der SchlieBung
,nur” 131 Besucher in der Vertre-
tung, und diese Zahl sank noch
geringfligig, da einige nach ein
paar Tagen freiwillig gingen und
neue nicht hinzukamen. Ein ,Uber
den Zaun Steigen”, wie es in Prag
Ublich wurde, war in der mitten
in Ost-Berlin gelegenen und von

der DDR scharf bewachten Stan-
digen Vertretung nicht moglich.
Und dennoch war auch bei uns
die Atmosphére oft bis zum Zer-
reiBen gespannt.

Zunéchst mussten wir die Basis-
bedirfnisse unserer Gaste be-
friedigen, Schlafgelegenheiten
schaffen, einige zuséatzliche Du-
schen und Toiletten einrichten,
Kleider und Wasche zum Wech-
seln kaufen, und vieles andere
mehr. Gott sei Dank hatten wir
in unserem ,Gartenhaus” im Hof,
das in anderen Zeiten fur Vortré-
ge und Empfénge genutzt wurde,
eine ausreichende Kiiche mitden
erforderlichen Utensilien zur Ver-
figung.

Bei rund 130 Zuflichtigen hat-
ten wir hinsichtlich beruflicher
Bildung und persodnlicher Eigen-
schaften fast einen reprasenta-
tiven Querschnitt durch die Ge-
samtbevdlkerung: wir hatten Arz-
te, Krankenschwestern und Leh-
rerinnen, eine Sauglingspflegerin
und eine Tanzerin, Diplominge-
nieure und Handwerker, eine Ge-
sangspadagogin, Kellnerinnen,
einige Schiler und auch einen
Koch. Mit ihm besprachen wir
den Speisezettel und besorgten
dann das Erforderliche in West-
Berlin. Kochen und Abwaschen
UberlieBen wir unseren Gasten,
wie Uberhaupt die Organisation
des Tagesablaufs. Und dann ha-
ben wir Fortbildungskurse veran-
staltet, um die Leute zu beschaf-
tigen: die Palette reichte von
Fremdsprachenkursen bis zum
Skatunterricht.

Die Altersspanne unserer Besu-
cher ging von 5 bis Giber 60 Jah-
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ren. Es gab Leute, die sich pro-
blemlos in die schwierige Lage
ohne jeglichen privaten Freiraum
einfigten und andere, die quer
im Stall standen und auf die Be-
lange anderer keine Rucksicht
nahmen. Allen war klar, dass auch
die STASI in der Gruppe vertre-
ten sei und einige kamen unge-
rechtfertigterweise in den Ver-
dacht, der STASI-Spitzel zu sein.
Und nur ich wusste aus einer ab-
solut zuverldssigen DDR-Quelle,
dass eine ganz bestimmte Per-
son, die mit am lautstarksten die
Forderung nach schneller Ausrei-
se an mich stellte, der ,STASI” zu-
zuordnen war. Nicht einmal mei-
ner Frau, die als gelernte Arztin
unsere Gaste betreute, habe ich
das damals gesagt. Wére dies in
der Gruppe bekannt geworden,
waére sein Leben in hohem MaBe
gefadhrdet gewesen.

Ich bin tédglich mehrmals und an
den Wochenenden mit meiner
Frau in das Gartenhaus und auf
den Hof gegangen, wo unse-
re Gaste bei dem Uberwiegend
schénen Wetter jener Wochen
sich gern aufhielten und habe mit
den Leuten gesprochen. Und so-
bald ich ein Gesprach begann,
horten zumindest 20 andere zu.
Im Vordergrund stand naturge-
maf die Frage, wie es denn wei-
tergehe. Als ich immer wieder
sagte, niemand werde von uns
aus der Vertretung gewiesen,
aber alle missten eines Tages in
eigener Verantwortung die Ent-
scheidung treffen, in die DDR zu-
rickzukehren, da es einen ande-
ren Weg in den Westen als den
Uber die DDR nicht geben werde,

haben das die meisten verstan-
den, wenn auch nicht akzeptiert.
Einer warf mir vor, bei gutem Wil-
len kdnnte ich das Problem doch
sofort l6sen: mit einem Hub-
schrauber der US Army wéren die
200 Meter nach West-Berlin doch
schnell zuriickgelegt. Andere aus
der Runde sprangen mir bei und
erklarten ihm, er solle sich diesen
Gedanken aus dem Kopf schla-
gen.

Ein Gesprach mochte ich wieder-
geben, da es charakteristisch fur
die Stimmung war: Ein Mann Mit-
te dreillig antwortete auf meine
Frage, weshalb er bei uns Zuflucht
gesucht habe, er habe eine Frau
und zwei Kinder, sei selbststan-
diger Schlosser, habe eine Woh-
nung in Berlin und eine Datsche
irgendwo an einem Gewa3sser,
aber er halte es in der DDR nicht
mehr aus. Er wolle weg, wolle
im Westen mit seiner Familie ein
neues Leben beginnen. Auf mei-
nen Einwand, er gebe hier doch
eine ganze Menge auf, fielen eini-
ge meiner Zuhorer so richtig tber
mich her: Ob ich denn nicht wis-
se, was die Freiheit wert sei? Wie
die DDR-Urlauber in Ungarn wiir-
den sie, mit einer Plastiktite in
der Hand, lachend die DDR ver-
lassen; sie wirden auf alles ver-
zichten, was sie in der DDR an ma-
teriellen Gltern hatten. Eines war
dabei allen gemeinsam: sie woll-
ten von dem DDR-Unterhandler
Wolfgang Vogel anwaltlich ver-
treten werden, falls dies notwen-
dig werden sollte.

Nach einer Reihe von vorberei-

tenden Gesprachen zwischen der
DDR-Fihrung und unserer Seite
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lud ich Wolfgang Vogel und den
Vorsitzenden des Rechtsanwalts-
kollegiums der DDR Gregor Gysi
am 8. September 1989 zu einem
Gesprach mit den Zuflichtigen
in die Standige Vertretung ein.
Aus Bonn kamen neben anderen
der Staatssekretér des Innerdeut-
schen Ministeriums Walter Pries-
nitz und auch Claus Duisberg
aus dem Kanzleramt. Nach einer
einfihrenden Erklarung meiner-
seits trug Vogel das Angebot der
DDR zur Lésung des Problems
vor: Denjenigen, die die Vertre-
tung freiwillig verlieBen, kdénne
er Straffreiheit und eine umfas-
sende anwaltliche Beratung und
Unterstitzung in ihrer Ausreise-
sache zusichern. Er sei bereit, fur
alle das Hauptmandat zu Uber-
nehmen. Fir jeden einzelnen
werde dariber hinaus in seinem
Heimatbezirk ein weiterer Anwalt
tatig. Entsprechende Gespréache
seien mitdiesen Anwalten bereits
gefihrtworden. Er und Rechtsan-
walt Gysi garantierten die Umset-
zung dieser Zusage.

Vogel betonte dann nachdriick-
lich, dass es im laufenden Jahr
bereits Uber 60.000 legale Uber-
siedlungen gegeben habe und
dass es bei den Hauptmandaten,
die er Ubernommen habe, noch
nie eine negative Entscheidung
gegeben habe.

Nach der Beantwortung einiger
Fragen und der Zusicherung
durch Vogel, dass die meisten
an ihre Arbeitsplatze zurick-
kehren kéonnten, warb Priesnitz
fur Vertrauen in die Erklarun-
gen Vogels und schloss mit dem
Satz: ,Wer Ohren hat zu héren,

der hore”. Ich unterstrich, dass
alle, bei denen diese Zusagen
nicht eingehalten wirden, sich
jederzeit an mich wenden kdnn-
ten. Ich hatte am Vortage, dem
7. September, in einem Ge-
sprach mit dem amtierenden
Abteilungsleiterim DDR-AuBen-
ministerium Hans Schindler dies
als notwendig angekiindigt.2®
Schindler bemerkte hierzu, er
habe schon des Ofteren gesagt,
dass die DDR nicht dabei sei,
wenn ich mit den Zuflichtigen
sprache. Im Ubrigen, meinte er
in bestem DDR-Amtsjargon, ha-
be ,nur mit Knirschen durchge-
stellt” werden kénnen, dass die
Zuflichtigen grundsétzlich an
ihre Arbeitsplétze wirden zu-
rickkehren kdénnen.

AnschlieBend gab ich unseren
Gasten Gelegenheit, unter sich
Uber die Lage zu beraten. Schon
zu diesem Zeitpunkt war ersicht-
lich, dass eine groéBere Zahl Vo-
gels Angebot annehmen wirde.
Nach einer weiteren Frage- und
Antwortrunde verlieBen schliel3-
lich am Nachmittag des 8. Sep-
tember alle Zuflichtigen die Ver-
tretung. Fast alle von ihnen konn-
ten die DDR noch vor dem Fall
der Mauer verlassen. Die Vertre-
tung blieb fir den Publikumsver-
kehr jedoch weiterhin geschlos-
sen.

Wolfgang Vogel wurde spater,
und ich habe das bedauert, von
einigen seiner Mandanten vor-
geworfen, er habe sie getduscht
und sie insbesondere um ihr
Grundvermdégen gebracht, das
sie vor ihrer Ausreise auf andere
Ubertragen mussten. Uberdies
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habe er fur die STASI gearbeitet.
Dass er mit der STASI zusammen-
gearbeitet hat, vielleicht sogar
intern einen Rang hatte, war fur
mich immer selbstverstandlich.
Dass es in einem Staat wie der
DDR nicht rechtsstaatlich zuging,
wenn jemand gegen den Willen
der Oberen das Land verlassen
wollte, musste bei uns jeder, der
Uber die politische Klippschu-
le hinausgewachsen war, wissen.
Und alle, die von Vogel vertre-
ten werden wollten, wollten ihn
wegen seiner Stellung im Appa-
rat der DDR. Ausreiseentschei-
dungen lagen nicht bei der Justiz
oder den Behorden fir Inneres,
sondern bei der Staatssicherheit.
Wer humanitére Félle an Vogel
herantrug, musste wissen, dass
dieser ein positives Ergebnis nur
Uber die Staatssicherheit herbei-
fihren konnte. Naturlich drgerten
sich die, die kurz vor dem Fall der
Mauer die Ausreiseerlaubnis er-
hielten und als Voraussetzung da-
fir ihren Grundbesitz in der DDR
aufgeben mussten, und wollten
ihr Hab und Gut zurlck haben.
Aber man kann nicht den Anwalt
Vogel, der eine zwar wichtige Rol-
le spielte und dabei eben doch
nur ein kleines Radchen war, fur
das geschehene Unrecht verant-
wortlich machen. Die DDR war in
vielen Bereichen ein Unrechtsre-
gime, woflr andere und nicht Vo-
gel die Verantwortung trugen.

Nur duBerlich kehrte Ruhe ein.
Unsere Botschaften in Prag und
Warschau blieben tberfillt und
waren geschlossen, wobei die La-
ge in Prag von Tag zu Tag drama-
tischer wurde. Unsere Botschaft

in Prag hat sich dabei hervorra-
gend geschlagen. Dort waren in
der Spitze bis zu 5000 Zufluchti-
ge zu versorgen. Der Botschafter
Hermann Huber und seine Frau
Jacqueline haben, zusammen mit
ihren Mitarbeitern, Uber lange
Wochen an der absoluten Grenze
der physischen und auch der psy-
chischen Belastbarkeit gearbei-
tet.

Zweimal im September war ich
mit hochrangigen Beamten der
Bundesregierung und den DDR-
Anwalten Vogel und Gysi in Prag
und einmal in Warschau gewe-
sen, um mit den dortigen Zu-
fluchtsuchenden ihre Lage zu er-
ortern. Die DDR strebte dort eine
Lésung wie in Ost-Berlin an. Wir
wollten dagegen erreichen, dass
die Regierungen dieser Lander
die Zuflichtigen ins Bundesge-
biet ausreisen lieBen. SchlieBlich
kam es Ende September zu der

Franz Bertele

Abb. 10: Massen von DDR-
Fliichtlingen im Innen-
hof des Palais Lobkowicz,
dem Sitz der deutschen
Botschaft in Prag (1. Juli
1989)
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von der DDR vorgeschlagenen
,Sonderzuglésung”, wonach al-
le Prager und Warschauer Bot-
schaftsflichtlinge in Sonderzi-
gen der DDR Uber das Gebiet der
DDR in das Bundesgebiet ausrei-
sen durften. AuBenminister Hans-
Dietrich Genscher und Bundes-
minister Rudolf Seiters, Chef des
Bundeskanzleramtes, flogen mit
einigen hochrangigen Beamten
nach Prag, der damalige Staats-
sekretdr des Auswartigen Am-
tes Jirgen Sudhoff und ich nach
Warschau und begleiteten den
ersten Sonderzug aus Warschau
durch die DDR bis nach Helm-
stedt.?? Meine Funktion an Bord
des Zuges war, zu garantieren,
dass alle im Zug Reisenden un-
beschadet die DDR durchfahren
kénnten. Wer dabei war, wird die
Hochspannung dieser Stunden
nie vergessen.

Nur zwei Eindrlcke von dieser
Fahrt:

Als wir durch Frankfurt/Oder fuh-
ren, kdmpfte sich eine junge Frau
durch den véllig Gberfillten Zug
zu mir durch und bat weinend,
aussteigenzu durfen. Wirseien so-
eben an ihrem Haus vorbeigefah-
ren, wo sie ihren Mann zusammen
mit zwei kleinen Kindern zurlck-
gelassen habe. Ich war nichtin der
Lage, den Zug sofort anhalten zu
lassen, denn der Zug war von der
DDR gestellt und ich hatte keine
Verbindung zur Lokomotive. Ich
konnte ihr jedoch zusichern, dass
wir auf DDR-Gebiet noch einmal
halten wirden und ich wirde da-
fur sorgen, dass sie sicher zu ihrer
Familie zurlickkehren kénne. Eine
halbe Stunde spater kam sie dann

wieder und sagte, sie wolle doch
an Bord bleiben. Ein Regime, das
seine Blrger in solche Konflikte
trieb, hat nostalgische Erinnerun-
gen nicht verdient.

Und ein anderes Bild aus Frank-
furt werde ich nie vergessen. Als
der Zug nach einer rund zwei-
stindigen Wartepause vor Frank-
furt schlieBlich durch die Stadt
fuhr, war es spat am Sonntag
Vormittag und das Wetter war
schon. Die StraBen waren jedoch
wie leer gefegt und nur hinter
halb geschlossenen Vorhangen
konnte man Menschen sehen, die
den Zug beobachteten. Ich fihl-
te mich an den klassischen Wes-
tern ,High Noon” erinnert, wie
sich die Dorfbewohner vor dem
Shoot-out in ihre Hauser zurlck-
zogen, um aus sicherer Distanz
das Drama zu beobachten.

Als kurz vor Helmstedt, noch auf
dem Gebiet der DDR, in einem
kleinen Bahnhof, rund 20 Mit-
arbeiter der Staatssicherheit der
DDR in den Zug kamen, um die
DDR-Ausweise einzusammeln,
erklérte ich dem Leiter dieser
Gruppe, alle Reisenden dieses
Zuges stinden unter meinem
personlichen Schutz. Auf seine
Frage, woher ich die Legitima-
tion fr eine solche Erklarung auf
dem Territorium der DDR né&h-
me, antwortete ich ohne weite-
re Begriindung, die Situation sei
so, wie ich es gesagt hatte und
es mache keinen Sinn, hierlber
zu diskutieren. Zu meinem eige-
nen Erstaunen war die Sache da-
mit erledigt. Er kam mit seinen
Leuten an Bord und sammelte
die Ausweise unserer Passagie-
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re bei beiderseitigem eisigen
Schweigen ein.

5. Der 4. November 1989:
Mauerfall in Prag

Die Mauer fiel, wir alle haben
das erlebt und im Fernsehen ge-
sehen, am 9. November 1989,
als das Politbiromitglied Gun-
ter Schabowski3? eigentlich vor
der Presse die neuen Personal-
entscheidungen des Zentralko-
mitees (ZK) der SED zu erlautern
hatte und dann, als er zum Ende
kam, noch den Zettel entdeckte,
den ihm Egon Krenz beim Ver-
lassen der ZK-Sitzung zugesteckt
hatte. Ich weil3 von Schabowski
selbst, dass er den Zettel vorher
nicht gelesen hatte. Routiniert
wollte er sich der Aufgabe entle-
digen, eine Information der amt-
lichen DDR-Nachrichtenagentur
ADN an die Journalisten weiter-
zugeben. Dass er Brisantes mit-
teilte, wurde ihm erst durch die
Reaktion der Zuhorer klar. Er off-
nete aus Versehen die Mauer und
ging damit in die Geschichte ein.
Nach seiner Pressekonferenz gab
es kein Halten mehr: die Men-
schen stirmten die Ubergédnge
nach West-Berlin.

Aber ist die Mauer tatsachlich
an diesem 9. November gefal-
len oder gibt es nicht Daten und
Ereignisse, die auf einen frihe-
ren Termin hinweisen? Entgegen
dem Augenschein: die Mauer ist
nicht auf einen Schlag gefallen.
Der 9. November war der Ab-
schluss eines Prozesses und der
mediale Hohepunkt. In ihrem We-

senskern aber fiel die Mauer nicht
am 9. November und nicht in Ber-
lin, sie fiel am 4. November und
sie fiel in Prag.

Um diese Behauptung zu bele-
gen, will ich die beiden Hauptli-
nien, die zu ihrem Fall fihrten, so
unterschiedlich sie auch waren,
vor Augen fihren.

Die DDR baute 1961 die Mauer,
um den damaligen Massenex-
odus zu stoppen. Und die Mau-
er erflillte genau diesen ihren
Zweck bis in die ersten Novem-
bertage des Jahres 1989. Vie-
le wollten weg aus der DDR.
Es gab Schatzungen, die Uber
einer Million lagen. Zwar erlaub-
te die DDR in den letzten Jahren
ihres Bestehens Zehntausenden
ihrer Blrger jahrlich die Ausrei-
se in den Westen, aber noch weit
mehr wollten das Land verlassen.
Einzelne versuchten die Ausreise
durch Zufluchtsuche in unseren
Botschaften in Prag, Budapest
und Warschau oder in der STAEV
zu erzwingen. Die Mauer selbst
war fast uniberwindbar. Wer es
dennoch versuchte, riskierte sein
Leben - wie als Letzter Chris Gu-
effroy3! im Februar 1989.

Im Sommer 1989 erreichte der
Ausreisedruck einen dramati-
schen Hohepunkt, als Ungarn
nach einigem Hin und Her DDR-
Urlauber zu Zehntausenden di-
rektin den Westen ausreisen liel3.
Der ,Treuebruch” der Ungarn,
die sich nicht mehr an die Block-
disziplin hielten, war fir die DDR
in héchster Weise unangenehm,
da mit einem Schlag der Welt ge-
zeigt wurde, wie unzufrieden die
DDR-Birger mit ihrem Staat wa-
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ren. Aber Ungarn war fir die DDR
noch nicht existenzbedrohend.
Ungarn hatte zwar eine Grenze
mit dem Westen, nicht aber mit
der DDR. Solange das Transit-
land CSSR bei der Stange blieb,
konnte dieser Weg in Zukunft
wieder geschlossen werden. Und
die CSSR blieb im Sommer 1989
bei der Stange - der Weg Uber
Ungarn wurde geschlossen.

Das zweite Land, das fir die DDR
kritisch war, war Polen. Polen hat-
te zwar eine direkte Grenze mit
der DDR, aber nicht mit einem
westlichen Land. Zudem durften
DDR-Birger nicht einfach nach
Polen ausreisen, sie brauchten
dafir eine Erlaubnis. Und zur Not
konnte die Grenze nach Polen
an den Flissen Oder und Neil3e
auch kontrolliert werden, wenn
auch nur unvollstdndig und mit
groBer Mihe. Ich habe das in
den kritischen Tagen des Herbs-
tes 1989 selbst getestet. Noch im
Frihjahr 1989 hatten meine Frau
und ich bei einem Ausflug nach
Bad Muskau im ehemals flrstli-
chen Park uns direkt an der Neil3e
im Schatten einer groBen Buche
zum Picknick niedergelassen, mit
vielleicht einem Meter Abstand
zur polnischen Grenze, die am
Westufer des Flusses verlief. Alles
war friedlich. Als wir das Gleiche
im Herbst wiederholen wollten,
|[6sten sich zwei mit Maschinen-
pistolen bewaffnete DDR-Volks-
polizisten (,VOPOS") aus dem
Schatten des Baumes, gingen mit
angeschlagener Waffe auf uns
zu und forderten uns barsch auf,
das Grenzgebiet sofort zu verlas-
sen. Und als wir dann entlang der

Grenze am Neif3e-Ufer das kleine
StraBchen nach Gorlitz weiterfuh-
ren, begegneten wir einer DDR-
Streife nach der anderen, was fru-
her nie der Fall war. Die DDR ver-
suchte also, ihre Grenze zu Polen
zu sichern. Aber auch Ausreisen
Uber Polen konnten die DDR nicht
existentiell geféhrden.

Anders verhielt es sich mit der
Tschechoslowakei. Sie war das
einzige Land, in das DDR-Birger
ohne staatliche Erlaubnis fahren
durften. Die Grenze zur CSSR war
nicht gesichert und nicht kontrol-
lierbar, zumindest nicht in kurzer
Zeit. Da die CSSR direkt an die
Bundesrepublik angrenzte, war
es fir die DDR lebenswichtig,
dass die CSSR nicht dem Beispiel
Ungarns folgte. Und da in der
CSSR, ebenso wie in der DDR, im
Herbst 1989 die letzten Hardliner
des Ostblocks herrschten (Par-
teichef Jakesch32), schien dieser
Weg in den Westen auch zuver-
lassig versperrt.

Nachdem unsere Prager Bot-
schaft im September von Tau-
senden DDR-Birgern aufgesucht
wurde, die in der Botschaft Zu-
flucht suchten, und die schliel-
lich in Sonderziigen durch die
DDR ins Bundesgebiet ausreisen
durften - wir erinnern uns an die
schon historisch gewordene Sze-
ne, als AuBenminister Hans-Diet-
rich Genscher in Anwesenheit
von Kanzleramtschef Rudolf Sei-
ters vom Balkon der Prager Bot-
schaftam Abend des 30. Septem-
ber den Zuflichtigen die bevor-
stehende Ausreise ankindigte
-, schrankte die DDR auch diese
einzige Reisefreiheit ihrer Birger
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ins Ausland ein. Ab dem 4. Okto-
bersetzte die DDR ,zeitweilig den
pass- und visafreien Verkehr zwi-
schen der DDR und der CSSR fur
die Birger der DDR mit sofortiger
Wirkung” aus.33 Nur noch Rent-
ner und Invaliden, so zynisch war
das DDR-Regime, durften weiter-
hin erlaubnisfrei in die CSSR rei-
sen. Auf sie konnte die DDR ohne
Schaden verzichten. Aber schon
Anfang November nahm die DDR
diese Einschrénkung zuriick, da
sie nicht durchzusetzen war.

Und hier sind wir bei der ersten
Kausalreihe, die zum Fall der Mau-
erfuhrte. Als der Weg in die CSSR
wieder frei war, nutzten sofort
Tausende DDR-Birger diese Rei-
semoglichkeit, fuhren nach Prag
und suchten Zuflucht in unserer
Botschaft, die sofort wieder ihre
Zelte und Feldklchen in Betrieb
nehmen musste. Aber: nur ein
paar Tage spéater war der Weg in
den Westen auch ohne Zuflucht
in der Botschaft offen.

Am Freitag Nachmittag, dem 3.
November 1989, hatte Egon Krenz
in seiner Eigenschaft als neues
Staatsoberhaupt der DDR34 die
in der DDR akkreditierten Bot-
schafter, zu denen auch ich zahl-
te, um 15.00 Uhr zu einem Emp-
fang eingeladen. Als ich zur Gra-
tulation an der Reihe war, nutzte
ich die vom DDR-Protokoll vorge-
sehenen 20 Sekunden nicht nur
fir einen Gliuckwunsch, sondern
auch um ihm zu sagen, er misse
sofortin Prag eingreifen, um eine
unmittelbar bevorstehende Ka-
tastrophe in unserer véllig Uber-
fillten Botschaft zu verhindern.
In den letzten drei Stunden hat-

ten 2000 DDR-Burger in unserer
Vertretung Zuflucht gesucht. Die
Lage kénne schnell vollig auBer
Kontrolle geraten. Eine Katastro-
phe kénne nur noch dadurch ab-
gewandt werden, dass die DDR
moglichst schnell der Regierung
der CSSR erklire, sie stimme
einer direkten Ausreise der Bot-
schaftsflichtlinge tGber die tsche-
choslowakische  Grenze nach
Bayern zu. Dann zogen mich die
Protokollbeamten, die nicht ho-
ren konnten, was ich gesagt hat-
te, weg, weil ich die vorgesehene
Zeit Uberzogen hatte.

Im anschlieBenden Empfang
sprach Krenz geméss der Lan-
dessitte zunachst mit dem sow-
jetischen Botschafter Wjatsches-
law 1. Kotschemassow und ich
wurde, entgegen der Landessit-
te, bereits als Zweiter mit einem
Gesprach ausgezeichnet, zu dem
Krenz auch noch AuBenminister
Oskar Fischer und dessen Staats-
sekretar Herbert Krolikowski zu-
zog. Krenz fragte mich etwas un-
gehalten, was es so Dringendes
gebe, dass ich die Gratulations-
cour damit gestort hatte. Ich wie-
derholte das, was ich ihm schon
gesagt hatte. Krenz fragte dar-
aufhin Fischer, was denn los sei,
und dieser antwortete, er habe
alles unter Kontrolle und er ha-
be ,heute morgen vier zusatzli-
che Krafte nach Prag delegiert”,
die dort direkt Ausreiseantrédge
bearbeiten kénnten. Auf meinen
Einwand, dies sei nur ein Trop-
fen auf den heifen Stein, da nach
unserer Kenntnis ein Mitarbeiter
taglich hochstens 70 Ausreise-
gesuche bearbeiten kénne, vier
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mithin knapp 300, und wir hatten
Tausende Zuflichtige in der Bot-
schaft, beendete Krenz diesen
Teil des Gesprachs mit der Zusa-
ge, er werde die Sache sofort pri-
fen. AbschlieBend wies ich Krenz,
Fischer und Krolikowski darauf
hin, dass ich in der kommenden
Woche, also zwischen dem 6. und
dem 10. November, die Sténdige
Vertretung nach Abschluss der
Bauarbeiten wieder flir den Pub-
likumsverkehr 6ffnen wirde. Die
DDR moge sich darauf einstellen,
damit die mit Sicherheit zu erwar-
tenden Zufluchtsfalle sofort ge-
|6st werden kénnten.

AnschlieBend forderte ich den
Botschafter der CSSR Frantisek
Langer, zu dem ich ein gutes per-
sonliches Verhaltnis hatte, auf, bei
Krenz in entsprechender Weise
vorstellig zu werden. Die DDR ge-
wahre ihren Blrgern groBzigig
Reisefreiheit in sein Land und las-
se die CSSR an ihrer AuBengrenze
zu uns die Drecksarbeit machen.
Das kénne sein Land doch nicht
akzeptieren. Mein guter Kollege
Frantisek versprach mir, sofort zu
Krenz zu gehen, was er auch tat.
Ich wusste damals noch nicht, dass
man in Prag genau aus diesem
Grunde Uber die DDR sehr verar-
gert war. Meine Aufforderung fiel
daher auf fruchtbaren Boden.

Rund drei Stunden spater, gegen
19.00 Uhr, rief mich der ,Abtei-
lungsleiter BRD” im DDR-Auf3en-
ministerium Karl Seidel an und
teilte mir mit, die DDR-Regierung
habe der Regierung der CSSR so-
eben mitgeteilt, sie sei einverstan-
den, dass die Botschaftsflichtlin-
ge in Prag direktins Bundesgebiet

ausreisen kénnten. Da am Freitag
Abend keine Mitarbeiter mehr im
Biro waren, rief ich Claus Duis-
berg im Bundeskanzleramt an, der
sofort seinen Vorgesetzten Bun-
desminister Rudolf Seiters unter-
richtete, und noch am Abend des
3. November informierte der da-
malige Regierungssprecher Hans
(,Johnny") Klein die Medien.

Ich hatte damals keine Zeit, Pres-
seausschnitte zu sammeln, aber
Freunde aus Bonn schickten mir
wenige Tage spater die Titelsei-
te des Bonner Generalanzeigers
vom 4/5. November, wo mein Ge-
sprach mit Egon Krenz im Bild
festgehalten ist. Und ebenfalls
auf Seite 1 des Generalanzeigers
war unter der Uberschrift ,Al-
le Flichtlinge in der Prager Bot-
schaft durfen ausreisen” Folgen-
des zu lesen:

.Mit dieser Uberraschenden
Entscheidung bot die DDR-
Regierung gestern Abend
eine rasche und unburokrati-
sche Lésung der sich wahrend
des Tages dramatisch zuspit-
zenden Situation an. [...]

Wie Regierungssprecher Hans
Klein am Abend in Bonn mit-
teilte, war der Chef des Bun-
deskanzleramtes, Rudolf Sei-
ters, kurz vor 20.00 Uhr von
Ost-Berlin darliber unterrich-
tet worden, dass die DDR al-
len Zufluchtsuchenden in
der Vertretung ,die Ausreise
auf direktem Weg gestattet.’
Das DDR-AuBenministerium
habe dem Leiter der Standi-
gen Vertretung in Ost-Berlin,
Franz Bertele, erklart, ,dass
die Ausreisemodalitaten, also
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die Frage der Transportmittel
zwischen der Bundesrepublik
und der Regierung der DDR
unmittelbar vereinbart wer-
den kénnen.”

Ich fige gleich hinzu, dass am
Nachmittag des gleichen Tages
New Yorker Zeit die AuBenmi-
nister Hans-Dietrich Genscher
und Eduard Schewardnadse die
explosive Lage in der Botschaft
Prag erorterten. Aber allein in
Anbetracht des Zeitunterschie-
des konnte dieses Gesprach fur
diese Entscheidung der DDR-
Fihrung keine Rolle spielen.
Mir hat jedenfalls Egon Krenz
zugesagt, die Lage in Prag so-
fort nach Ende des Empfangs zu
prifen, und nur wenige Stunden
spater wurde ich telephonisch
Uber die Entscheidung der DDR
unterrichtet.

Die in Prag entstandene Lage
zwang die DDR-Fihrung zu wei-
teren Konzessionen. Die DDR-Re-
gierung stimmte gegenlber der
Prager Regierung schon tags dar-
auf, also am 4. November, zu,vdass
DDR-Burger, die sich in der CSSR
aufhielten, direkt von dort in das
Bundesgebiet ausreisen konnten,
ohne zuvor in unserer Prager Bot-
schaft Zuflucht suchen zu mds-
sen. Und fir diese noch weit fol-
genschwerere Entscheidung, an
der auch Moskau beteiligt war,
war das New Yorker Gespréach
Genscher - Schewardnadse von
Bedeutung.

Die DDR-Birger erkannten die
neue Lage sofort: Vom 4. bis 6.
November reisten (iber 20 000
von ihnen tber die CSSR ins Bun-
desgebiet. Die nétigen Informa-

tionen kamen Uber Rundfunk
und Fernsehen. Sogar das ,Neue
Deutschland” berichtete Uber
diesen Ausreisestrom in seiner
Ausgabe vom 7. November.

Unsere Botschaft in Prag rich-
tete am 4. November im Prager
Hauptbahnhof ein Biro ein, in
dem Ankémmlinge aus der DDR
direkt mit Fahrkarten ins Bun-
desgebiet versehen wurden.
Wer beispielsweise in Leipzig
ein Ticket nach Prag geldst hat-
te und ins Bundesgebiet weiter-
fahren wollte, musste nicht mehr
in die Botschaft gehen. Er bekam
sein Billet fir die Weiterreise am
Bahnsteig von einem Mitarbeiter
der Botschaft.

In Prag vertraten DDR-Diplomaten
die Ansicbt, die direkte Ausreise
Uber die CSSR in den Westen wer-
de wieder beendet werden, so-
bald das geplante Ausreisegesetz
der DDR verabschiedet sei.

Am Dienstag, dem 7. Novem-
ber 1989, libergab DDR-Auf3en-
minister Oskar Fischer Egon Krenz
ein Schreiben mit einer anliegen-
den Information. Die Information
und mdgliche MaBnahmen seien
mit dem Ministerium fur Staats-
sicherheit (MfS) und dem Minis-
terium des Innern (Mdl) der DDR
abgestimmt.

Die Information bestand aus zwei
Teilen, einem mit Fakten tGber die
Ausreisezahlen tber die CSSR
und einem weiteren Teil Uber
mogliche MaBnahmen. Hinsicht-
lich der entstandenen Lage war
zu lesen:

.1. Am vergangenen Wochen—
ende sind Uber die CSSR in
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die BRD 21.367 Personen oh-
ne jede Formalitdten ausge-
reist. Am Montag, dem 6.11.,
betrug die Zahl 8.753. Heute
Nacht war wiederum ein Zu-
gang von 3.230 zu verzeich-
nen.

2. Durch die Entscheidung zur
direktenAusreise iberdie CSSR
ohne jegliche Formalitaten ist
eine neue Situation entstan-
den, die eine Ruckkehr in vor-
herige Praktiken und Anwen-
dung einschrénkender Mal3-
nahmen nicht empfehlen lasst.
Die Fragestellung der tsche-
choslowakischen Genossen
ist berechtigt, warum die DDR
keine Moglichkeiten zur direk-
ten Ausreise in die BRD schafft,
wenn sie in der CSSR auf alle
Formalitaten wie Kontrollen,
Registration, Ausgabe von Do-
kumenten usw. verzichtet.”3°

Auf den zweiten und noch brisan-
teren Teil der Information werde
ich noch zurlickkommen.

Wir halten zunadchst einmal fest:
Bis zum Abend des 3. November
war fur DDR-Birger der Weg in
den Westen versperrt; ab dem
3. November abends konnten
die Zuflichtigen in der Botschaft
Prag ausreisen und ab dem fol-
genden Tag, dem 4. November,
alle DDR-Deutschen, die den ge-
nehmigungsfreien Ausreiseweg
Uber die CSSR nahmen.

6. Die Wiedereroéffnung
der STAEV

Eine zweite Kausalreihe, die von
der schieren GréfBe her nicht mit

dem CSSR-Problem vergleichbar
war, hatte jedoch eine ahnliche
politische Brisanz und hing direkt
mit der Stdndigen Vertretung zu-
sammen:

Nachdem unsere ,Gaste” uns am
8. September verlassen hatten,
blieb die Standige Vertretung fir
den Publikumsverkehr geschlos-
sen. Dies beeintrachtigte unsere
Arbeitsfahigkeit kaum, da wir kei-
ne konsularischen Aufgaben hat-
ten. Gesprachspartner unserer
Arbeitseinheiten konnten indivi-
duell ins Haus gebracht werden.

Einen Monat lang Uber 100 Men-
schen auf engstem Raum beher-
bergt zu haben, hatte in unseren
Raumlichkeiten sichtbare Spuren
hinterlassen, die zunachst einmal
beseitigt werden mussten. Allen
Beteiligten war aber auch Kklar,
dass sich die Vertretung inner-
halb kiirzester Zeit wieder zum
Uberlaufen fillen wiirde, wenn
wir sie ohne Anderung der be-
stehenden Verhaltnisse einfach
wieder &ffnen wirden. Und da
unsere Funktionsfahigkeit auch
bei der SchlieBung fir den Publi-
kumsverkehr nicht eingeschrénkt
war, nahmen wir die Reparatur-
mafBnahmen zligig aber ohne Ter-
mindruck in Angriff. Die DDR soll-
te das Mindestmal an Zeit haben,
das sie fur die notwendigen Ver-
dnderungen benétigte. Selbst-
verstandlich war fir uns dabei,
dass wir mit der DDR nicht Gber
die Wiedereréffnung der Vertre-
tung verhandelten. Dieser Termin
war allein unsere Entscheidung.

In Gespréchen, dieichim Oktober

und Anfang November mit dem
amtierenden Abteilungsleiter der
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+Abteilung BRD"” im DDR-AuBen-
ministerium in Ost-Berlin Hans
Schindler hatte, unterrichtete ich
diesen Uber den Stand unserer
Reparaturarbeiten. Ich kindigte
bei den Gesprachen Ende Okto-
ber an, dass wir die Vertretung
voraussichtlich in der ersten No-
vemberhalfte wieder fur das Pub-
likum 6ffnen wirden. Und ich lie3
bei all diesen Gespréchen keinen
Zweifel daran, dass wir sie dann
wahrscheinlich nach einigen Mi-
nuten wieder wegen Uberfillung
schlieBen mussten, falls die DDR
ihr Ausreiseregime nicht grundle-
gend &ndere.

Schindler hatte zu Beginn dieser
Gesprache verlangt, wir missten
in Zukunft die rechtswidrigen
Botschaftsbesetzungen verhin-
dern. Es sei unsere volkerrecht-
liche Pflicht, rechtswidrige ,Bot-
schaftsbesetzer” notfalls mit Ge-
walt aus unserem Gebdude zu
entfernen. Falls wir dies nicht tun
sollten, wirde die DDR den Zu-
gang zu unserem Gebdude so
kontrollieren, dass ,Botschafts-
besetzer” nicht mehr in die Ver-
tretung gelangen kénnten. Ich
hatte darauf mit groBem Nach-
druck erklart, dass diese Vorstel-
lungen fir uns véllig inakzepta-
bel seien. Wir wirden auch in Zu-
kunft keinen Zufluchtsuchenden
mit Gewalt aus der Vertretung
weisen, und der freie, unkontrol-
lierte Zugang sei Voraussetzung
fur die Funktionsfahigkeit unse-
rer Vertretung und damit unver-
handelbar. Die Lésung koénne
nur darin liegen, dass die DDR
ihr Ausreiserecht andere und
diejenigen, die das Land wirklich

verlassen wollten, auch gehen
lieBe.

Bei einem Gesprdach am 7. No-
vember habe ich Schindler dann
gesagt, ich wirde die Vertretung
am kommenden Montag, dem
13. November, wieder offnen.
Was sollten wir Zuflichtigen sa-
gen, die dann in der Vertretung
bleiben wollten? Schindler er-
klarte mir dann zu meiner groBBen
Uberraschung, die DDR sei be-
reit, in Zukunft die Menschen, die
die DDR verlassen wollten, auch
tatsachlich gehen zu lassen. Ich
fragte erst einmal nach, ob ich ihn
richtig verstanden hétte, denn
seine Erklarung war in des Wor-
tes urspringlicher Bedeutung bis
dahin unerhoért. Und Schindler
sagte weiter, die Standige Ver-
tretung der DDR in Bonn habe
dem Bundeskanzleramt bereits
am Vortage mitgeteilt, die DDR
werde, um Zufluchtsfalle zu ver-
meiden, die Teile des geplanten
Reisegesetzes, die die sténdige
Ausreise betrafen, aus dem erst
in einigen Monaten verabschie-
dungsreifen Reisegesetz heraus-
[6sen und vorab in Kraft setzen.
Mir sicherte Schindler also am 7.
November zu, Zufluchtsfalle sei-
en in Zukunft kein Problem mehr,
da die DDR sich entschieden ha-
be, alle, die das Land fir immer
verlassen wollten, auch gehen zu
lassen.3¢

7. Der 9. November 1989

SchlieBlich fihrte eine dritte Kau-
salreihe, ndmlich die Behandlung
des Ausreiseproblems im Partei-
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und Staatsapparat der DDR, un-
mittelbar zum Fall der Mauer.

Nach dem Sturz Honeckers am
18. Oktober 1989 hatte das von
Egon Krenz geleitete Politbiro am
24. Oktober ,Grundsatze fur die
Erweiterung der Reisemdglich-
keiten fiir Biirger der DDR"¥’ be-
schlossen, die an den Ministerrat
mit dem Auftrag weitergeleitet
worden waren, einen Gesetzent-
wurf vorzubereiten, der noch im
laufenden Jahr von der Volkskam-
mer beschlossen werden koénne.
In diesen Grundsatzen hiel3 es, je-
der DDR-Birger solle das Recht
auf die Ausstellung eines Reise-
passes erhalten, mitdem er - nach
Ausstellung eines Visums - ohne
das Vorliegen verwandtschaftli-
cher Verhéltnisse oder bisher ge-
forderter Reisegriinde nach allen
Staaten und auch nach Berlin-
West reisen durfte.

Mit Beschluss vom 31. Oktober
bestdtigte dann das Politbiro
einen ersten Gesetzentwurf des
Ministerrates. Reisen im Sinne
dieses Entwurfs waren Dienst-
und Privatreisen sowie standige
Ausreisen (§ 1). Im Paragraph 2
dieses Entwurfs hieB3 es, die Blr-
ger der DDR hétten das Recht, in
das Ausland zu reisen. Fir Aus-
landsreisen seien ein Pass und
eine darin eingetragene Geneh-
migung - Visum - erforderlich (§
4). Paragraph 6 enthielt eine gan-
ze Reihe von Versagungsgrin-
den, darunter Generalklauseln
wie die ,nationale Sicherheit".38

Das Politbiro ,empfahl” dem Mi-
nisterrat, am 2. November den
Gesetzentwurf zur offentlichen
Diskussion zu stellen. Uber Ver-

lauf und Ergebnisse der Diskus-
sion sollte der Ministerrat dem
Politbiro am 5. Dezember eine
Information vorlegen. Das &ffent-
liche Echo auf den Entwurf war
verheerend, und sogar Gregor
Gysi auBerte harte Kritik an dem
vorgesehenen Ausreisevisum.

Sofort war klar, dass das Geset-
zesvorhaben nicht routinemaBig
abzuwickeln war. Dazu kam, dass
die zustdndigen Entscheidungs-
gremien der DDR, namlich Polit-
blro und Ministerrat, durch Rick-
tritte nur noch eingeschrankt
funktionsfahig waren.

Im AuBenministerium der DDR
hatte man erkannt, dass eine
schnelle Lésung der Probleme
mit der CSSR gefunden werden
musste. Die Genossen in Prag
drangten auf eine Losung. Un-
terhalb der Ebene Politbiro und
Ministerrat wurde der Vorschlag
erarbeitet, der den zweiten Teil
der Information bildet, den Au-
Benminister Oskar Fischer am 7.
November an Egon Krenz Gber-
gab, und der (nur) mit dem Mi-
nisterium flr Staatssicherheit
und dem Innenministerium der
DDR abgestimmt war. Er hatte
folgenden Wortlaut:

+3. Angesichts moglicher wei-
terer Eskalation der Ausreisen
Uber Prag und zu erwartender
Forderungen der Fiihrung der
CSSR nach Lésung des Prob-
lems sowie der relativ langen
Anlaufzeit bis zum Inkrafttre-
ten des Reisegesetzes wird
vorgeschlagen, eine zeitweili-
ge Ubergangsregelung zur di-
rekten Ausreise in die BRD so-
fort in Kraft zu setzen:
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- Die zustédndigen Abteilun-
gen Pass- und Meldewesen
der VPKA [Volkspolizeikreis-
amter] in der DDR sind an-
gewiesen, Visa zur stdndigen
Ausreise unverziglich zu er-
teilen, ohne dass daflr noch
geltende Voraussetzungen fur
eine standige Ausreise vorlie-
gen mussen.

- Stdndige Ausreisen kénnen
Uber alle Grenzlibergangs-
stellen der DDR zur BRD bezw.
zu Berlin (West) erfolgen.

- Damit entféllt die voriber-
gehend erméglichte Erteilung
von entsprechenden Geneh-
migungen in  Auslandsver-
tretungen der DDR bezw. die
sténdige Ausreise mit dem
Personalausweis der DDR tiber
Drittstaaten.

4. Diese Regelung wird heute um
19.00 tber alle Massenmedien
verbreitet.

5. Die Regierungen der CSSR,
der VR [Volksrepublik] Polen
und der Republik Ungarn sind
vor der Verdffentlichung zu in-
formieren.”3?

Es ist schon beachtlich, dass Os-
kar Fischer eine so weit reichen-
de Entscheidung Krenz sozusa-
gen auf eigene Kappe vorschlug.
Und die Geschichte wére anders
verlaufen, wenn Egon Krenz bei
seiner ersten Entscheidung ge-
blieben ware. Er schrieb namlich
,Einverstanden” auf das Papier.
Dann kamen ihm wohl Beden-
ken, er strich das ,Einverstanden”
durch und machte das, was hoch-
rangige Entscheidungstréager
auch anderswo gerne machen,

wenn sie unsicher sind. Er ent-
schloss sich zu einer klassischen
.Schiebeverfigung” und schrieb
auf das Papier: ,Bitte wie im P[o-
lit]B[tro] beschlossen, verfahren”.
Und da hierzu im Politbiro nichts
beschlossen war, hatte diese Ent-
scheidung von Krenz die Fol-
ge, dass an diesem 7. November
nichts mehr passierte.

Man kann nur spekulieren, was
geschehen wére, wenn Krenz bei
seinem ,Einverstanden” geblie-
ben wére. Dann hétte die amtli-
che Nachrichtenagentur ADN um
19.00 Uhr die Nachricht Uber alle
Massenmedien verbreitet, dass
ab sofort eine zeitweilige Uber-
gangsregelung fur stdndige Aus-
reisen in die BRD gelte. Die zu-
standigen Behorden seien ange-
wiesen, Visa zur stdndigen Aus-
reise unverziglich zu erteilen.
Die Ausreisen kénnten Uber alle
Grenziibergangsstellen der DDR
zur BRD bzw. zu Berlin (West) er-
folgen.

Meine Einschatzung ist: an die-
sem Abend waére nichts mehr pas-
siert. Diejenigen, die die DDR un-
bedingt verlassen wollten, hatten
auch weiterhin den bereits offe-
nen und allgemein bekannten
Weg Uber die CSSR gewahlt. Die
noch Unentschlossenen hatten
abgewartet. Sie waren wohl kaum
sofort zu den Behorden fir Inne-
res gelaufen und hatten ein Aus-
reisevisum beantragt. Und sie
wéren auch nicht zu den Mauer-
Ubergéngen gestromt, da es dazu
Uberhaupt keine Veranlassung ge-
geben hatte. Ware Krenz bei sei-
nem ,Einverstanden” geblieben,
wére die Mauer an diesem Abend
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mit Sicherheit nicht gefallen, und
auch nicht am 9. November, denn
dann hatte sich Schabowski in sei-
ner Pressekonferenz auf die Per-
sonalentscheidungen des ZK der
SED beschranken kéonnen, wie es
ja urspriinglich geplant war.

Nachdem am 7. November also
nichts geschehen war, schrieb
Oskar Fischer am 8. November40
erneut an Krenz und teilte ihm
mit, der DDR-Botschafter in Prag
habe den Genossen Lenart*! vom
Prasidium der KP der CSSR Uber
die ,beabsichtigten MaBnahmen
der DDR im Zusammenhang mit
der Ausreise von DDR-Birgern
in die BRD" informiert. Lenart ha-
be sich bedankt und erklart, die
beabsichtigte vorzeitige Inkraft-
setzung der Regelungen fir die
standige Ausreise wirde eine
Entlastung fir die CSSR bedeu-
ten. Weiter teilte Fischer Krenz
in dem Schreiben mit: ,Unsere
Sténdige Vertretung in Bonn wur-
de beauftragt, die Regierung der
BRD Uber die Absicht der DDR zu
informieren, den Teil des Reise-
gesetzes, der die standigen Aus-
reisen betrifft, vorzuziehen.”

Welche Abldufe haben dazu ge-
fihrt, dass ohne Politbliro und
Ministerrat wesentliche und zum
Teil von bereits ergangenen Polit-
bliroentscheidungen abweichen-
de Entscheidungsvorschlage an
Krenz herangetragen und zum
Teil bereits nach auBen bekannt
gegeben wurden? Es ist doch be-
achtlich, dass das AuBenministe-
rium zwei Missionschefs, namlich
den Botschafter in Prag und den
Standigen Vertreter in Bonn, be-
auftragte, das Gastland Uber Ent-

scheidungen zu unterrichten, die
auf der zustandigen politischen
Ebene so noch gar nicht getrof-
fen worden waren!

Die DDR funktionierte in diesen
Tagen nurnoch aufder Ebene der
staatlichen Birokratie einigerma-
Ben zuverldssig. Ministerrat und
Politbliro waren im fliegenden
Wechsel und nicht voll funktions-
fahig. So kam es, dass auf meh-
reren Ebenen an verschiedenen
Versionen des geplanten Ausrei-
segesetzes gearbeitet wurde.

Urspringlich sollte das Reisege-
setz sowohl Besuchsreisen wie
auch stdndige Ausreisen umfas-
sen. Durch den Ausreisedruck
Uber die CSSR und die bevorste-
hende Offnung der Sténdigen
Vertretung (Egon Krenz stohnte
nach den Protokollen?? des ZK-
Plenums, dass die angekindig-
te Wiedereréffnung der STAEV
ihn erneut ,vor diese[s] Problem”
stelle) wurde die DDR gezwun-
gen, sofort das Problem der stan-
digen Ausreise in Angriff zu neh-
men. So stand es dann ja auch in
der Information von Fischer fur
Krenz vom 7. November.

Viele DDR-Blrger wollten weg,
aber noch viel mehr wollten blei-
ben und die DDR veréandern. Das
waren mehr als 90 Prozent und
die Ausreisewilligen waren bei
der Mehrheit nicht Gberall popu-
lar. Und so regte sich im Apparat
Widerspruch gegen die Bevor-
zugung derer, die auf Dauer ge-
hen wollten, gegeniber denen,
die nur zu Besuch ins Ausland
reisen wollten. Zu denen, die be-
suchsweise ins Ausland fahren
und dann wieder zurlckkom-
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men wollten, gehdérten sicherlich
mehrheitlich auch die Funktiona-
re, die an der neuen Ausreisere-
gelung arbeiteten.

So entstand eine neue dritte Va-
riante, namlich eine sofort in Kraft
zu setzende aber nur vorldufig
gliltige Regelung aller Reisefra-
gen, die unter dem Titel ,Zeitwei-
lige Ubergangsregelung fur Rei-
sen und stédndige Ausreisen aus
der DDR"43 am 9. November mor-
gens im Ministerrat der DDR in
Umlauf gesetzt wurde (Stellung-
nahmen waren bis 18.00 Uhr am
gleichen Tag abzugeben). Die-
se Variante war im Fischer’'schen
Schreiben an Krenz vom 8. No-
vember noch nicht enthalten, sie
istin der Nacht vom 8. zum 9. No-
vember entstanden, nach meinen
Informationen im Innenministe-
rium der DDR.

Zu den im Ministerrat umlaufen-
den Papieren gehdrte auch der
Text, den die Nachrichtenagentur
ADN zu diesem Komplex am 10.
November veroffentlichen sollte.
Diese vorformulierte Pressemit-
teilung driickte Krenz Schabowski
in die Hand, als dieser die Sitzung
des Zentralkomitees (ZK) der SED
am Abend des 9. November ver-
lieB, um die Presse Uber die Per-
sonalentscheidungen der ZK-Sit-
zung zu unterrichten.

Der ganze Vorgang war auf
Politblro-Ebene (das Politblro
war erstam Vortag zurlickgetre-
ten und dann mit vielen perso-
nellen Verdnderungen neu ge-
wahlt worden) nicht abgeseg-
net worden. Die Verantwortung
fur die offentliche Bekanntga-
be lag bei Krenz, der wohl der

Franz Bertele
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Abb. 11: Mauerdffnung ,aus Versehen”: Schabowskis Redezettel fiir die Pres-

sekonferenz am 9. November 1989

Ansicht war, dass er eine Ent-
scheidung Uber eine ,Zeitweili-
ge Ubergangslésung fiir Reisen
und sténdige Ausreisen” verant-
worten kdénne.

Und das war nun natdrlich ein an-
deres Szenario als zwei Tage vor-
her. Es war nicht die bloBe Ver-
offentlichung einer ADN-Mel-
dung, sondern Schabowski, pro-
minentes Mitglied des Politbiro,
trug live in einer vom Fernsehen
Ubertragenen Pressekonferenz
vor. Er verkiindet, wie es scheint,
eine zweitrangige Nachricht, die
von den Journalisten mit ungléu-
bigem Staunen aufgenommen
wird. Als auch er die Brisanz be-
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merkt, wird er unsicher, kramt
bei jeder Frage in seinen Papie-
ren. Auf die Frage, ob die ange-
kindigten stdndigen Ausreisen
auch nach West-Berlin erfolgen
kénnen, folgt ein Blick auf den
Sprechzettel: ja. Ab wann? Ein
weiterer Blick: ab sofort! In der
Hektik Ubersah er, dass Privatrei-
sen auch weiterhin einer staatli-
chen Genehmigung bedurften
und dass fur die standige Aus-
reise ein Visum erforderlich war.
Dagegen kannte er die Sperrfrist
fir die Bekanntgabe, 10. No-
vember, nicht. Denn diese war
auf dem Sprechzettel nicht ver-
merkt, sondern nur in dem zu-
grunde liegenden Beschlussvor-
schlag fur den Ministerrat, den
aber Schabowski nicht erhalten
hatte.

Die DDR-Grenzer an den Uber-
gangen nach West-Berlin hatten
in ihren Dienstrdumen Geréate,
mit denen sie die Pressekonfe-
renz verfolgen konnten. Eine sol-
che Erklérung des grofBen Scha-
bowski, er war prominentes Mit-
glied des Politbiiros und Erster
Sekretar der SED-Bezirksleitung
Berlin, war Gber jeden Zweifel er-
haben. Und auch die Ost-Berli-
ner, die aufein bloBes ADN-Kom-
muniqué nie zur Mauer gelaufen
waren, kamen nun in Scharen,
denn auch fir sie hatte natirlich
eine Erkldrung Schabowskis ein
ganz anderes Gewicht als eine
ADN-Erklarung. - Wie dem auch
sei, Schabowski 6ffnete die Mau-
er aus Versehen und ging damit
in die Geschichte ein. Er brach-
te fur die Weltdffentlichkeit die
Mauer zu Fall.

Dass die Mauer an diesem Tage
auf diese Weise fallen wirde, hat-
te niemand vorausgesehen. Bun-
deskanzler Kohl ware sonst nicht
zu einem offiziellen Besuch nach
Warschau gefahren.

Und auch Egon Krenz selbst war
Uberrascht. Am frihen Nachmit-
tag des 9. November war ich mit
dem nordrhein-westfalischen Mi-
nisterprasidenten Johannes Rau
Uber eine Stunde bei Krenz ge-
wesen. Rau besuchte die DDR fur
eine umfassende Présentation
des Landes Nordrhein-Westfa-
len im Bezirk Leipzig. Hatte Krenz
eine Ahnung gehabt, was an die-
sem Tag noch passieren wirde,
hatte er das sicherlich angedeu-
tet. Er hatte, dafir kenne ich ihn
gut genug, die Tinte nicht halten
kénnen. Es bleibt dabei: die Mau-
er wurde von Schabowski aus
Versehen gedffnet.

Richtig ist allerdings auch, dass
die Mauer seit dem 4. Novem-
ber ihren Sinn verloren hatte und
dass ihr Ende in Sicht war. Was
ist eine Talsperre wert, wenn die
aufgestauten Wasser an einer
Seite abflieBen kéonnen? Und es
war nicht nur ein Rinnsal, sondern
ein gewaltiger Strom, der um die
Mauer herumfloss. Wir alle waren
Zeuge, haben die Elemente gese-
hen und waren uns doch der Mo-
numentalitdt des Vorgangs nicht
bewusst.

Es stand sogar in der Zeitung: Ich
habe den Artikel des Prager FAZ-
Korrespondenten Viktor Meier,
den er unter dem Datum vom 7.
November schrieb und der in
der Ausgabe des Blattes am 8.
November erschien, erst spéater
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gelesen. Viktor Meier schrieb in
einem Artikel mit der Uberschrift
,Die Zelte im Garten sind leer - in
der Prager Botschaft wird aufge-
rdumt” Uber die Lage in der Pra-
ger Botschaft. Und gegen Ende
des Artikels heif3t es beilaufig:

.Mit der von der DDR hin-
genommenen freien Durch-
fahrtsméglichkeit durch die
CSSR existieren sowohl die
Berliner Mauer wie die be-
festigte Westgrenze der DDR
politisch nur noch bedingt.
Man braucht diese Hindernis-
se jetzt nur zu umfahren.”

So stand es, wortlich und vdllig
korrekt, in der FAZ vom 8. No-
vember 1989.

Die Mauer fiel als Monument am
9. November in Berlin, als un-
Uberwindliche Sperre fir die Aus-
reise aber schon am 4. Novem-
ber in Prag. Sie fiel, weil zu vie-
le Menschen die DDR verlassen
wollten und die DDR-Fihrung
nicht bereit und wohl auch nicht
mehr in der Lage war, den Aus-
reisedruck mit brutaler Gewalt zu
unterdrlicken. Die deutsche Ein-
heit kam dann wenig spéter, weil
die Uberwaltigende Mehrheit der
DDR-Bevélkerung bleiben und in
einem vereinigten Deutschland
und nichtim separaten Staat DDR
leben wollte.

Und nur noch als Marginalie: Im
Schatten des Mauerfalls haben
wir, von der Offentlichkeit kaum
mehr bemerkt, die Sténdige Ver-
tretung am 10. November wieder
gedfinet.

8. Die deutsche Einheit
kommt - die Standige
Vertretung geht

Als Hans Modrow Regierungschef
der DDR wurde (13. November
1989), bot er mir an, in allen mir
wichtig erscheinenden Fragen
direkt zu ihm zu kommen. Auch
er werde gegebenenfalls direkt
Kontakt mit mir aufnehmen. Das
bedeutete, dass ich von diesem
Augenblick an das AuBenminis-
terium der DDR, in dem noch die
alten Kader saBen, nicht mehr
betreten habe. Der Direktkontakt
ging so weit, dass er mich einmal
in einer fur ihn dringenden Sache
am Flughafen Tegel in West-Ber-
lin ausrufen lieB und mich bat,
doch sofort zu ihm ins Biro zu
kommen.

Unter Regierungschef Lothar de
Maiziére (ab dem 12. April 1990)
anderte sich hieran nichts. Auch
zu ihm hatte ich direkten Zugang.
In seiner Zeit nahm dann aller-
dings die Bedeutung der STAEV
ab, da zunehmend direkte Ge-
sprachskontakte zwischen den
Ministerien der DDR und Bonn
entstanden. Fast alle Bonner Res-
sorts entsandten Verbindungs-
leute in die DDR-Ressorts. Ich
habe mich nicht gegen diese Di-
rektkontakte gewehrt, da sie die
logische Vorstufe der Einheit wa-
ren. Erst spater wurde allerdings
auch klar, dass es besser gewe-
sen ware, noch eine Weile auf
den Sachverstand und die Erfah-
rung der STAEV-Mitarbeiter und
auch der zustandigen Arbeitsein-
heit des Kanzleramtes zurlickzu-
greifen, statt nur auf die eigenen
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Abb. 13: Das Ende der Teilung: Franz Bertele beim Abschrauben
des Amtsschildes der Stindigen Vertretung (2. Oktober 1990)

Emissare zu horen. Manche Fehl-
einschatzung des Potentials der
DDR hatte vermieden werden
kénnen.

Abernatlrlich war die STAEV eine
Institution der deutschen Teilung
-dortwar sie sehr wichtig. Mit der
deutschen Einheit kam dann das
Ende, auf das wir immer hinge-
arbeitet hatten. Und so stellte ich
meinen Abschiedsempfang am
2. Oktober 1990 unter das Mot-
to: ,Die deutsche Einheit kommt
- die Standige Vertretung geht.”
Und mit dem Abschrauben des
Amtsschildes, das jetzt im Haus
der Geschichte in Bonn steht, war
auf der administrativen Ebene die
deutsche Teilung beendet.#4

Mit meiner Frau, ein paar Freun-
den und Mitarbeitern feierten
wir dann um Mitternacht auf dem
Dach der Vertretung die deut-
sche Einheit, die gleichzeitig
auch den Untergang unserer Ins-
titution bedeutete. Und wir waren
alle gltcklich.

Anmerkungen

11 Redigiertes Manuskript eines Vor-
trages, gehalten im Uni-Club Bonn
am 12. April 2007.

12 Hanna Suchocka (*1946) war
1992/93 Ministerprasidentin  Po-
lens, danach u.a. 1997 bis 2000
Justizministerin.

13 Der Journalist und Diplomat Giin-
ter Gaus (*1929, t2004) leitete von
1973 bis 1980 die Standige Vertre-
tung der Bundesrepublik Deutsch-
land in Ost-Berlin.

14 Frankfurter Allgemeine Zeitung v.
21.6.2004.
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Die wichtige Rolle der STAEV fur die
deutsch-deutschen  Beziehungen
wird bei uns nicht ausreichend ge-
wiirdigt. Das Haus der Geschichte
hat, trotz mehrerer Erklarungen sei-
nes friheren Leiters, Prof. Schafer,
der Tatigkeit der Vertretung keine
eigene Darstellung gewidmet; nur
unser Amtsschild steht etwas verlo-
ren auf dem FuBboden herum, ohne
jegliche Erklérung zur Rolle der Ver-
tretung, obwohl auch dort umfang-
liches Material vorhanden ist.

Die Details der deutsch-deutschen
Verhandlungen 1989/90 hat Claus
Duisberg (*1934), 1987 bis 1990
Leiter des genannten Arbeitssta-
bes im Bundeskanzleramt, in sei-
nem vorziglichen Buch ,Das deut-
sche Jahr" (Berlin 2005) mit groBer
Prézision dargestellt.

So benannt seit 1969. Urspriing-
lich, 1949, unter der Bezeichnung
,Bundesministerium fir gesamt-
deutsche Fragen” errichtet. Das
Ministerium wurde im Januar 1991
aufgelost.

Wolfgang Schiuble (*1942) war seit
1984 Bundesminister fiir besonde-
re Aufgaben und Chef des Bundes-
kanzleramtes und April 1989-1991
Bundesminister des Innern.

Der DDR-Unterhéndler und Rechts-
anwalt Wolfgang Vogel (*1925,
12008) fungierte seit 1965 als Be-
auftragter der DDR-Regierung fur
die Regelung humanitérer Fragen.
Vom 7. bis 11. September 1987;
der erste Staatsbesuch eines DDR-
Staatschefs in der Bundesrepublik
Deutschland tberhaupt.
Wiedergegeben nach den Ge-
spréchsaufzeichnungen des Ver-
fassers (im Privatbesitz).

Gunter Mittag (*1926, 11994) fun-
gierte seit 1976 als Sekretar fur
Wirtschaft im Zentralkomitee (ZK)
der SED; Kurt Hager (*1912, 11998)
war seit 1955 im ZK fur Kultur und
Wissenschaft zustandig; Guinther
Kleiber (*1931) war seit 1971 Mit-
glied und stellvertretender Vorsit-
zender des Ministerrats der DDR,
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und Harry Tisch (*1927, 11995) hatte
seit 1975 den Vorsitz der DDR-Mas-
senorganisation Freier Deutscher
Gewerkschaftsbund (FDGB) inne.
Alle genannten Mitglieder des
Politblros bzw. des ZK der SED tra-
ten im Laufe des November 1989
von ihren Amtern zurtck.

Egon Krenz (*1937) leitete von 1974
bis 1983 die DDR-Massenorganisa-
tion Freie Deutsche Jugend (FDJ),
also eine Funktion, in der sein For-
derer Erich Honecker (*1912, 11994)
kurz nach Kriegsende, 1946, die
eigene Parteilaufbahn begonnen
hatte. Krenz wurde 1973 in das ZK
der SED berufen und dort fur inne-
re Sicherheit, Staats- und Rechts-
fragen sowie Jugend und Sport
zustandig. Seit 1983 war Krenz zu-
dem Politbiro-Mitglied. In seiner
Funktion als ZK-Sekretar fur innere
Sicherheit wurde Krenz im Juli 1995
als Mitverantwortlicher fir das
Grenzregime der DDR angeklagt
und im August 1997 wegen Tot-
schlags zu einer mehrjéhrigen Haft-
strafe verurteilt.

Etwa im Neuen Deutschland v.
7.8.1989: ,Nach dem Volkerrecht
haben Vertretungen der BRD kei-
nerlei Rechte und Obhutspflichten
gegenlber Birgern der DDR.”

Vgl. hierzu den Beitrag von H.-J.
Jentsch in diesem Heft.
Staatssekretér Herbert Krolikowski
(*1924) war seit 1975 Erster Stellver-
treter des Ministers fur Auswértige
Angelegenheiten der DDR Oskar
Fischer (*1923).

Die Gesprachsinhalte sind wieder-
gegeben in einem Vermerk Duis-
bergs fur das Bundeskanzleramt
vom 11. August 1989, in: Dokumen-
te zur Deutschlandpolitik. Deutsche
Einheit. Sonderedition aus den
Akten des Bundeskanzleramtes
1989/90, bearb. v. Hanns Jirgen
Kisters u. Daniel Hofmann, Min-
chen 1998, Dokument 21.
Gesandter Hans Schindler (*1937)
war seit 1972 Stellvertreter des
Leiters der ,Abteilung BRD" (Karl

Franz Bertele
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Seidel) im Ministerium fir Auswar-
tige Angelegenheiten der DDR;
zwischenzeitlich, 1979 bis 1985,
als Gesandter an der Standigen
Vertretung der DDR in Bonn ta-
tig. - Das Gespréach des Verfassers
mit Schindler am 7. September ist
auszugsweise in den Dokumenten
zur Deutschlandpolitik (wie oben
Anmerkung 27), Dokument 36,
Anmerkung 3, abgedruckt (dort
auch das folgende Zitat ,mit Knir-
schen”).

Vgl. das Fernschreiben des Verfas-
sers an den Chef des Bundeskanz-
leramtes vom 2. Oktober 1989 in:
Dokumente zur Deutschlandpolitik
(wie oben Anmerkung 27), Doku-
ment 52.

Glinter Schabowski (*1929), Mit-
glied des Politbiros (1984) und Se-
kretéar im Zentralkomitee der SED
(1986), seit Anfang November 1989
als Sekretar ,fur Informationswe-
sen”, Erster Sekretdr der SED-Be-
zirksleitung Berlin (seit 1985).

Chris Gueffroy (*1968) wurde bei
seinem Fluchtversuch in der Nacht
zum 6. Februar 1989 in Berlin-Trep-
tow erschossen.

Milous Jakes (*1922), 1987 bis 24.
November 1989 Generalsekretar
der tschechoslowakischen Kommu-
nistischen Partei.

Neues Deutschland, 4. Oktober
1989.

Krenz war nach dem Rucktritt Ho-
neckers von allen Amtern seit dem
18. bzw. 24. Oktober 1989 General-
sekretar des ZK des SED bzw. Vor-
sitzender des Staatsrats der DDR.
- Vgl. fir das Folgende den Bericht
des Verfassers fiir das Bundeskanz-
leramt Uber die Gratulationscour
des diplomatischen Korps bei Egon
Krenz vom 3. November 1989 in:
Dokumente zur Deutschlandpolitik
(wie oben Anmerkung 27), Doku-
ment 71.

Eine Reproduktion des Schreibens
von Fischer an den SED-General-
sekretér und Staatsratsvorsitzen-
den Krenz vom 7. November 1989
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befindet sich im Besitz des Verfas-
sers.

Diese Vorgénge und die Gespra-
che mit Schindler sind mit Zitat-
auszigen in den Dokumenten zur
Deutschlandpolitik (wie oben An-
merkung 27), Dokument 71, An-
merkung 4, wiedergegeben.
Auszugsweise mitgeteilt in: Neues
Deutschland v. 25. Oktober 1989.
Entwurf des Gesetzes Uber Reisen
von Birgern der Deutschen Demo-
kratischen Republik in das Ausland
[Reisegesetz], in: Neues Deutsch-
land v. 6. November 1989.

Wie oben Anmerkung 35. Hervor-
hebungen vom Verfasser.

Kopie im Besitz des Verfassers.
Jozef Lendrt (*1923, 12004), 1970-
88 Erster Sekretéar des ZK und bis
1989 Mitglied des Prasidiums der
Kommunistischen Partei der CSSR.
ZK-Plenum vom 9. November 1989,
in: Das Ende der SED. Die letzten
Tage des Zentralkomitees, hg. v.
Hans-Hermann Hertle u. Gerd-Ru-
diger Stephan, Berlin 1997.

Unter anderem abgedruckt in: Na-
kath, Detlef / Stephan, Gerd-Rudi-
ger, Countdown zur deutschen Ein-
heit. Eine dokumentierte Geschich-
te der deutsch-deutschen Bezie-
hungen 1987-1990, Berlin 1996.
Das letzte amtliche Fernschreiben
des Verfassersin seiner Eigenschaft
als Sténdiger Vertreter vom 2. Ok-
tober 1990 endete mit den Worten:
L Hiermit verabschiedet sich die
Stédndige Vertretung von den Lesern
ihrer Berichte, ab morgen [3. Okto-
ber 1990] wird unser Land vereinigt
sein. [...] Heute haben wir sehr gute
Beziehungen zur DDR. Morgen
brauchen wir keine mehr. Der Kreis
hat sich geschlossen.” Abgedruckt
in: Auf Posten ... Berichte und Erin-
nerungen aus 50 Jahren deutscher
AuBenpolitik. Zum 125jahrigen Ju-
bildum des Auswartigen Amtes zus.
gest. v. Reinhard Bettzuege. Min-
chen/Landsberg a. Lech 1996.
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Ein gewaltiger Umbruch

1. Der 9. Oktober 1989

Im Herbst 1989 brachten die Bir-
ger der DDR ein diktatorisches
Regime zu Fall - friedlich und oh-
ne irgendein Vorbild in der deut-
schen Geschichte. Erinnern wir
uns noch dieser Wochen, die nun
schon zwei Jahrzehnte zurick lie-
gen? Friedliche Revolution - das
mag heute die Patina von ,Sanf-
ter Ausklang einer abgewirt-
schafteten Diktatur” haben. Doch
das war es weiBgott nicht:

Bereits im Sommer 1989 hatte
sich die politische Krise der DDR
derart zugespitzt, dass in kur-
zer Zeit mehrere oppositionelle
Gruppen entstanden. Sie nann-
ten sich Neues Forum, Initiative
flr eine Sozialdemokratische Par-
tei, Demokratischer Aufbruch, De-
mobkratie Jetzt, und sie kamen aus
einer  Blrgerrechtsbewegung,
die schon seit Jahren um Demo-
kratie im Unrechtsstaat DDRrang,
meistens unter dem Dach der Kir-
che. In Ungarn stand die Gren-
ze nach Osterreich offen, wohin
nun taglich Menschen in Dorf- bis
Kleinstadtstarke flohen. Die SED-
Regierung war hochgradig ner-
vos, aus dem Osten drickten die
Genossen um Gorbatschow.

Im September 1989 gab es in
Leipzig bereits zahlreiche Verhaf-
tungen, auch in Berlin und Pots-
dam. Fastenaktionen und Mahn-
wachen fir inhaftierte Blrger-

rechtler nahmen zu - SED und
Staatssicherheit verstarkten ihr
Drohpotential.

Anfang Oktober brannte in der
maroden DDR die Luft. Dresden
stand vor einer scharfen Eska-
lation. Das Politbiro lieB am 3.
Oktober die Grenzen zur CSSR
schlieBen. Am 4. Oktober verof-
fentlichte die Opposition in Berlin
den Aufruf: ,Gewalt ist kein Mittel
der Auseinandersetzung! Lasst
Euch nicht provozieren!" Am 7./8.
Oktober 1989 zeigte die SED bei
einem massiven Polizeieinsatz
gegen Demonstranten in Berlin,
dass sie gewillt war, den Ruf nach
Reformen, nach Glasnost und Pe-
restroika notfalls auch blutig nie-
derzuschlagen - in Dresden wur-
de geprigelt und verhaftet, auch
in anderen Stéddten der DDR kam
es zu gewalttatigen Ubergriffen.

Und nun bricht der 9. Oktober
1989 an! Vor allem in Leipzig
spitzt sich die Lage vor der allwo-
chentlichen Montagsdemonstra-
tion gefahrlich zu: Die SED lasstin
den AuBenbezirken umfangreich
Polizei, Armee, Staatssicherheit
und Kampfgruppen zusammen-
ziehen. Die Leipziger Blrger wer-
den aufgefordert, die Innenstadt
zu meiden. Rasch spricht sich he-
rum, dass medizinisches Personal
fir die Spat- und Nachtschicht
zwangsverpflichtet wurde, ganze
Krankenhausstationen gerdumt
sind und zusétzliche Blutkonser-
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ven bereit stehen. Fir den Abend
wird Schlimmstes beflirchtet - die
Entschlossenheit der SED, zuzu-
schlagen, ist offensichtlich. Bei
der Opposition in Berlin laufen
aus dem ganzen Land Meldun-
gen Uber eine bevorstehende
militdrische Auseinandersetzung
ein. Erinnerungen an den ,Platz
des himmlischen Friedens” wer-
den wach.

Die Friedensgebete an diesem
9. Oktoberfindeninvier Leipziger
Kirchen statt. Thema ist einmal
mehr die Durchsetzung demokra-
tischer Grundrechte wie Presse-
und Meinungsfreiheit, die Uber-
windung des lastenden Schwei-
gens und der Stagnation im Land.
Vielen geht es analog zu Glas-
nost und Perestroika in der Sow-
jetunion um einen gesellschafts-
politischen Kurswechsel.

Die Kirchen platzen aus den N&h-
ten, und drauBen formieren sich
mutig die ersten Demonstranten.
Gefordert wird ein gewaltloser
Dialog.

Am Abend des 9. Oktober 1989
erlebt Leipzig die groBte Protest-
demonstration der DDR seit dem
17. Juni 1953. Etwa 70.000 Men-
schen aus Leipzig und vielen an-
deren Stadten marschieren von
der Nikolai-Kirche aus tber den
Innenstadtring. Die Demonst-
ranten rechnen damit, dass ge-
schossen werden kénnte - doch
erstmals seit vielen Jahren ist der
Verdnderungswille groBer als die
Angst. Wir sind das Volk! rufen sie
und Keine Gewalt!

Die mutige und friedlich ver-
laufende Leipziger Montags-
demonstration am 9. Oktober lei-

tet den Umbruch ein. Und auch
im Abstand von 20 Jahren noch
bleibt dieser Abend der wohl be-
wegendste Moment der friedli-
chen Revolution.

Im Herbst 1989 befreit sich in vie-
len couragierten Einzelschritten
fast der gesamte Ostblock. Polen,
Ungarn, Tschechen zwingen das
Schreckgespenst des Kommunis-
mus in die Knie, und kurz darauf
fallt es unter dem befreienden
Applaus vieler Opfer auch in der
Sowjetunion in sich zusammen.

2. Die Mauer fallt

Wer in diesem Herbst 1989 dabei
war bei den Montagsdemonstra-
tionen, den leidenschaftlichen
Diskussionen, die nun in aller Of-
fentlichkeit stattfanden, erinnert
sich an ein rauschhaftes Hoch-

Abb. 15: Reste der Berliner Mauer an der Nie-
derkirchnerstraBe, heute Teil der Gedenkstit-
te ,Topographie des Terrors” (31. Mérz 2008)
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gefiihl, an wenig Schlaf, viel Hoff-
nung und Debatten, bei denen
die Képfe rauchten.

Und die Westdeutschen? Wa-
ren sie am 9. Oktober noch den
Atem anhaltende Zaungaste, so
findet sie der 9. November 1989
schon mittendrin im Getimmel:
Auf dem Ku-Damm umarmt das
eingeschlossene West-Berlin die
ersten ribergemachten Ostler,
Schwaben und Schlesier machen
sich auf, um an der Westseite der
Mauer zu kratzen. An den 9. No-
vember 89 erinnert sich zwischen
Freiburg und Rostock, Kéln und
Cottbus fast jeder - und leicht
lasst sich abfragen, was er oder
sie gerade gemacht haben an je-
nem Abend, als die Mauer fiel.

Ich selbst sal3 an meiner Schreib-
maschine, als Freunde anriefen,
ich solle sofort den Fernseher
anstellen! Das tat ich und rann-
te kurz darauf ins Kinderzimmer,
um meine 16-jdhrige Tochter aus
dem Bett zu trommeln. Stephan
erreichte ich nicht, der gab ir-
gendwo im Westen ein Konzert.
Gegen Mitternacht hingen meine
Freunde aus Kanada schluchzend
am Telephon: ,Freya, it's falling
down the wall!” Die Kanadier wa-
ren fir mich tatsadchlich die ers-
ten, die vom Mauerfall sprachen.
Und ich habe mir verkniffen zu
antworten: ,Nee - wenn die fallt,
wére das ja das Ende der DDR...”

Am 11. November, kurz nach die-
sem denkwirdigen Abend, der
inzwischen als Tag des Mauerfalls
in die Geschichte eingegangen
ist, dréngte ich mich die dreihun-
dert Meter von meiner Wohnung
zum Checkpoint Charlie hintber.

Freya Klier

Abb. 14: Symboltrachtiger Ort der Deutschen Teilung: , Checkpoint Charlie”

(31. Méarz 2008)

Abb. 16: Szenen der Freude: die Mauerdffnung in Berlin am 11. November
1989

Die StraBBen in Grenzndhe waren
rappelvoll; es schien, als hatte
sich pldtzlich Ost-Berlin 500 Me-
ter Richtung Westen geschoben.
Ich notierte damals in mein Tage-
buch:
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LEin Chaos mit Volksfestcha-
rakter. Unter Applaus schie-
ben sich Trabis und Taxen gen
Westen, Spritztour in das um-
mauerte West-Berlin. Eine
Schulklasse darf die Deutsch-
stunde live erleben. Lachende
Radler, schwere Koffer schlep-
pende Ehepaare ...

Zuhause die Hektik der histo-
rischen Stunde. Jugendliche
aus Ost-Berlin stehen vor der
Tdr, mussten nicht mal ihren
Ausweis zeigen, sind einfach
durch. Missen bald zurick,
kommen morgen wieder.
Dann die néchsten. Zwischen-
rein schnell zur Grenze: ,Nein,
Frau Klier, |hr Transitverbot
gilt noch!” Ich also noch nicht.
Hat die Zeitmaschine mir den
Kopf vernebelt?

Was ist eine historische Stun-
de - stammelnde Politiker, Ver-
kehrschaos, Sondersitzung,
Kundgebung?

Das Ausatmen macht Mihe.
Vierzig Jahre lassen sich nicht
mit einem Lacheln abstrei-
fen, Vergangenheit stilpt sich
selbst auf die fulminanteste
Wende. Wir haben gekdmpft
bis zur Lécherlichkeit ...

Was wird - kauft Maxwell4>
nun die Mauer auf?”

Und dann ging alles ganz schnell:
Im Zeitraffertempo schrumpf-
te die Zahl der DDR-Biirger, die
noch einmal bereit waren, sich
zum neuerlichen Experiment
.Sozialismus” aufzuraffen. Heh-
re Appelle aus den Elfenbeintur-
men der Literaten gingen unter
im Chor der Geprellten, fir die
Sozialismus nicht geistige Oase,

sondern ein finsterer Streich auf
ihre Kosten war. Aus Wir sind das
Volk! wurde schon bald Wir sind
ein Volk!

In dieser Zeit positionierten sich
MfS- und KGB-Kader neu. Zwi-
schen Januar und April 1990 ver-
schwand massenhaft DDR-Volks-
vermégen im Ausland bzw. in
GmbH, die von Genossen in allen
gesellschaftlichen Bereichen ge-
neralstabsmé&Big gegrindet wur-
den.

3. Fremdeln zwischen Ost
und West

Der Umbruch zog sich ins Jahr
1990, und er blieb atemberau-
bend Uber die erste Volkskam-
merwahl hinaus.

Im Juni 1990 begann ich, in den
Zigen der Noch-DDR Menschen
zu interviewen; ich wollte wis-
sen, wie esihnen ergehtin dieser
Zeit. Es waren zuféllige Reisebe-
kanntschaften, Leute, denen ich
im Abteil gegenlber sal3 - ein
Heizer der Deutschen Reichs-
bahn, eine 30-jdhrige Mutter, die
beider Textilreinigung arbeitete,
ein Schlosser, eine Apothekerin,
ein Traktorist und seine Frau ...
Grof3 war die Bereitschaft, sich
interviewen zu lassen; die meis-
ten waren froh, auf jemanden zu
treffen, der wissen wollte, wie es
ihnen geht. Und alle waren auf-
wihlt.

Ost und West spirten nach der
ersten Euphorie eine zunehmen-
de Fremdheit aneinander, im-
merhin hatten sie 40 Jahre in ver-
schiedenen Welten gelebt.
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Zwei Jahre nach dem Mauerfall
Sffnete die ,Gauck”-Behdrde?s,
um die wir leidenschaftlich ge-
rungen hatten, nun schon ge-
meinsam mit engagierten West-
lern, ihre Pforten.

Als wir die Behorde betraten, be-
fiel uns die Ahnung, nun in den
schmutzigsten Timpeln der DDR-
Geschichte stochern zu missen.

Wie lange habe ich beim Akten-
studium zugebracht, Seit an Seite
mit meinen ebenfalls Ordner wal-
zenden Freunden? Ich vermag
es nicht mehr zu sagen. Doch
ich erinnere mich des Gefihls,
das mich umso mehr beherrsch-
te, je langer ich mich Uber dieses
Konvolut menschlicher Nieder-
tracht gebeugt sah: Es war Ekel,
ein Uberwaltigender Ekell We-
niger die Enttduschung ob der
moralischen Verworfenheit von
Menschen, die sich, Freundschaft
heuchelnd, in unsere N&he ge-
schlichen hatten - schon von Be-
rufs wegen war mir menschliche
Niedertracht nicht fremd. Doch
diese Sprache! Meine beschlag-
nahmten Tagebuchaufzeichnun-
gen schauten mich plétzlich an
- mit Aktennummern versehen
und Kommentaren in einer Spra-
che, die unter die Haut ging wie
Kratzenmilbe.

Natlrlich gab es auch Anfluge
von Glicksempfinden, soweit das
in einer solchen Umgebung mog-
lich war - ich fand die Scharen
mutiger Pfarrer und Kirchenmit-
arbeiter wieder. Und viele Men-
schen, die einfach anstandig ge-
blieben waren.

VerlieB ich den Aktenstapel, fihl-
te ich mich klebrig. Mehr als Gb-

lich stirzte ich mich in dieser Zeit
in Parkanlagen, auf klassische
Musik.

Zu allem nervten noch die Jour-
nalisten - sie wollten holzen und
bolzen, doch kaum einer von ih-
nen hatte sich bisher ein Grund-
wissen Uber das andere Deutsch-
land erarbeitet. Als ich einmal ein
4-Minuten-Statement Uber die
40-jéhrige DDR-Geschichte ver-
weigerte, drohte mir ein journalis-
tischer Widerstandskampfer aus
Bayern, ich solle doch jetzt bitte
an die Moral denken! Ich erinne-
re mich, wie ich vom Scheitel her
zur Ostlerin anlief - und ihm den
Milliardenkredit von Franz Josef
StrauBB* vor die FiBe warf. Ich er-
innere mich, dass der Mann einen
Moment lang wie ein geprigelter
Hund schaute, dann aber kédmp-
ferisch zur Stasi zurlckkehren
wollte.

Aussagekraftig waren die Akten
allemal. Man konnte mitverfol-
gen, wer besonders eiferte und
wer gern Auftrage erflllte; wer
noch um seine Wirde rang und
wann er sie verlor. Und wie vie-
le eben - oftmals in groBer Be-
scheidenheit - anstandig blieben.
Es war ein Erinnerungspacken,
durchzogen von Mut, kniewei-
cher Feigheit und kréftezehren-
den Aufbruchsversuchen. Deut-
lich wurde mir wie selten: Vor al-
lem kraftezehrend war die DDR
gewesen.

In den Medien hagelte es bereits
Ehrenerklarungen. Und so wa-
ren die ersten Wochen der Ak-
teneinsicht noch nicht vorbei, da
sang schon ein Chor von Ost-Ge-
nossen nach driben: ,lhr kénnt
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Abb. 17: Trabbikolonnen passieren auf dem Weg nach ,driiben” den zuvor
streng iiberwachten Grenziibergang Herleshausen (ca. 10./11. November
1989)
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nicht mitreden, |hr habt hier nicht
gelebt!" Das Echo lieB nicht auf
sich warten, schon schallte es
aus dem Westen zurlck: ,Nein,
wir kénnen nicht mitreden, wir
haben dort nicht gelebt!"... er-
ganzt durch den ahnungsvollen
Vers ,Wer weiB, wie ich gehan-
delt hitte" ...

4.Von der Fresswelle in die
PKW-Welle

Den meisten Menschen im Osten
stand nichts weniger als eine Um-
walzung ihres Lebens ins Haus.
Um die Dimension dieses Prozes-
ses, der kaum eine Familie ver-
schonte, zu erfassen, habe ich mal
das Bild des Teppichs gepragt,
der den DDR-Birgern plétzlich
unter den FiiBen wegrutschte - es
mag ein schabiger gewesen sein,

doch hatten sie immerhin mit bei-
den Beinen drauf gestanden. Die
Amplituden dieser Umwalzung
erinnerten in ihren Schwankun-
gen an eine Achterbahn, an de-
ren Ende nach heftigen Erschit-
terungen das Gleiten in eine neue
Normalwelt steht. Mit Mauerfall
und Wahrungsunion auf den Gip-
fel der Euphorie katapultiert, ge-
riet der Osten in eine Art Ausnah-
mezustand.

Nach den Trénen der Freude
und Fassungslosigkeit, den lei-
denschaftlichen Montagsdemos
und ersten Erkundungsfahrten
via Westen, stirzte die Repub-
lik der Trabis und Kittelschirzen
in einen Kaufrausch, in dem die
Fresswelle nahtlos in die Mébel-
und PKW-Welle Uberging. Be-
nommen vom Ende ihres Haftda-
seins, miindete das Glicksgefihl
vieler in die schwindelerregende
Kreditaufnahme, war die Begeis-
terung Uber die liebevoll aufge-
machte Postwurfsendung, aufder
sogar der eigene Name prangte,
so grof3 wie die Arglosigkeit, mit
der so mancher sich windige Ver-
sicherungen aufschwatzen lieB.
Die Reisebiros verzeichneten Re-
kordumsétze.

Kein Rausch hélt ewig. Die Kater-
stimmung setzte ein, als das Aus-
maB, in dem Arbeitsplatze weg-
brachen, die Mehrheit ostdeut-
scher Familien erreicht hatte.
Feste Bezugskreise rissen plotz-
lich auseinander, weil Freunde
und Bekannte auf der Suche nach
neuer Arbeit die Stadt verlieBen.
Ein Existenzkampf setzte ein, auf
den niemand vorbereitet war,
der auf die Familie drickte und



Ein gewaltiger Umbruch

sowohl die Scheidungs- als auch
die Abtreibungsquote in die H6-
he schnellen liel3. Erst jetzt haben
wohl viele gespiirt, dass nicht nur
der historische, sondern auch der
existentielle Einschnitt ein gewal-
tigerer ist, als in der Euphorie vo-
rausgesehen - all das Bekannte
und Gewohnte war plétzlich au-
Ber Kraft gesetzt. Erste depres-
sive Stimmungen machten sich
breit und Angst, den Anforderun-
gen der neuen Gesellschaft nicht
gewachsen zu sein.

Dabei wollten die meisten end-
lich ankommen und ihren Platz
finden - aber wo? Und wie?

Allein die Terminologie der neu-
en Welt war eine fremde. Und
empfand man schon die DDR-BU-
rokratie als atzend, so hatte man
sich nun durch einen burokrati-
schen Wust zu ackern, der den
Verdacht ndhrte, eine riesige Be-
amtenschar misse sich téglich
neuen Schwachsinn ausdenken,
um ihre Unersetzlichkeit nachzu-
weisen.

Man rannte auf Amter, wo nie-
mand durchblickte; Seelsorger
wurden rar, weil viele von ihnen
ihr Herz fur die Politik entdeckt
hatten. Ein staatliches Beratungs-
netz aber fur die vielen, einander
Uberlagernden psychischen und
sozialen Probleme gab es schon
zu DDR-Zeiten nicht - in einem
Land, in dem es psychische und
soziale Probleme nicht geben
durfte.

Wofir es in westlichen Bundes-
ldndern seitlangem ein breitgefa-
chertes Netz von Beratungs- und
Anlaufstellen gab, das war im Os-
ten 1990 so extrem ausgedinnt,

dass die meisten Birger mit ihren
Fragen, personlichen Irritationen
und psychischen Berg- und Tal-
fahrten allein zurande kommen
mussten.

Nicht ganz. Denn in die Licke
stieBen nun ausgerechnet jene
vor, die sie zuvor selbst geschaf-
fen hatten und denen die No&-
te und Befindlichkeiten der Bir-
ger bis dahin reichlich gleichgdil-
tig gewesen waren. Von einem
Wende-Tag zum anderen wurden
Mieter plotzlich nicht mehr ange-
blafft, sondern freundlich bera-
ten. Bereits im Méarz 1990 hatten
ranghohe DDR-Kader, unter ih-
nen ein Oberst des Ministeriums
fUr Staatssicherheit, den Arbeits-
losenverband gegriindet, der
wiederum kurz darauf ein Netz
von Schuldnerberatungsstellen
initiierte.

Weitgehend behielten die Ge-
nossen auch die Medien in der
Hand. Und so wurden schon bald
Satze in die ostdeutsche Offent-
lichkeit gestanzt und nachge-
plappert wie in DDR-Zeiten, die
fern der Realitét lagen.

,Die DDR war sozial” war so ein
Satz. Doch war sie das wirklich?

In der DDR, in der ich gelebt ha-
be, bekam meine GroBmutter,
die vierzig Jahre lang als K&chin
gearbeitet hat - also ,Arbeiter-
klasse” war - und nebenbei noch
allein zwei Kinder groBzog, mit
60 Jahren eine Rente von 178,30
Mark. Das reichte nicht einmal fur
Bohnenkaffee - ein Rentner, der
sich solchen Luxus leisten wollte,
musste einfach weiterarbeiten.
Und was ist daran sozial?
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Was war sozial daran, Behin-
derten nicht einmal eine Schra-
ge zum Einkaufen zu bauen; die
Birger einer Umweltverpestung
auszusetzen, dass in manchen
Gebieten fast alle Kleinkinder an
Bronchialerkrankungen litten?

5. Verpasste
Weichenstellungen

Hannah Arendt hat einmal ge-

sagt48:
,Das Vergangene ist niemals
tot, es ist nicht einmal ver-
gangen. Aus dem einfachen
Grund, weil die Welt in der wir
leben, in jedem Augenblick
auch die Welt der Vergangen-
heit ist. Sie besteht aus den
Zeugnissen und Uberresten
dessen, was Menschen im Gu-
ten wie im Schlechten getan
haben.”

Seit dem Mauerfall wird um die
Deutungshoheit von DDR-Ge-
schichte gerungen. Und seit eben
dieser Zeit wird von interessierter
Seite beklagt, man hatte die Eli-
ten der DDR nach der Wende ins
Nichts gestoBen.

Ich halte dagegen: Nicht nach
der Wende sind die DDR-Eli-
ten ins Nichts gestoBen worden,
sondern wéhrend einer vierzig-
jahrigen Diktatur - sie flogen aus
Gymnasien und Universitaten,
verloren ihre Berufe, haben die
Gefangnisse gefillt und die Zige
Richtung Westen.

Ein Exodus von mehr als drei Mil-
lionen DDR-Birgern war zu be-
klagen, darunter ein groBer Teil
unserer kritischen Intelligenz.

Hier sind ganze Generationen
abgetragen worden - von Ernst
Bloch bis zu Armin Mueller-Stahl
oder Reiner Kunze; die Vaclav-Ha-
vel-Generation der DDR war am
Ende kaum noch auffindbar. Da-
mit aber wurde eine Schicht aus-
gedinnt, die ich die Hefe einer je-
den Gesellschaft nenne und ohne
deren Glaubwirdigkeit und En-
gagement der Wechsel von einer
Diktatur in die Demokratie nur
schwer zu leisten ist. Nicht, dass
wir uns falsch verstehen - solche
Menschen gibt es noch heute
im Osten, doch es sind zu weni-
ge, um diesem nach vielen Tau-
senden zdhlenden und optimal
platzierten Genossenheer mit
Aufklarung und Widerstand er-
neut wirksam entgegenzutreten,
den selbst gewebten Mythen der
Funktiondre aus den Machtap-
paraten der DDR, aus Wirtschaft
und Wissenschaft, Schule, Armee
und Staatssicherheit.

Der intellektuelle und moralische
Kahlschlag schwingt bis heute im
Osten nach und er belastet die
gesamtdeutsche  Entwicklung.
Die sich nach dem Mauerfall fort-
setzende Abwanderung ist eine
Folge davon, die fortwirkende
DDR-Verklérung in den Schulen
auch.

Wir schauen auf zwanzig beweg-
te, doch auch ruhige Jahre zu-
rick. Viele politisch notwendige
Weichenstellungen wurden ver-
passt, vor allem in der Nachwen-
dezeit.

Einer Umfrage zufolge lehnen
nur 39 Prozent der befragten
Ostdeutschen die Aussage ab,
eine Diktatur sei unter Umstan-
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den die bessere Staatsform, wah-
rend 68 Prozent der Westdeut-
schen einem solchen Gedanken
nicht folgen wollen.#? Fast jeder
zehnte Westler wiinscht sich die
Jammer-Ossis inzwischen wie-
der hinter den , antifaschistischen
Schutzwall” zurick.

Doch haben wir nicht auch
Grund, stolz auf die gesamtdeut-
schen Leistungen der vergange-
nen Jahrzehnte zu sein? Welches
Land der Welt hatte es geschafft,
einen bankrotten Staat samt sei-
ner Bevdlkerung zu integrieren,
ohne dabei selbst in die Knie zu
gehen? Der Wechsel von einer
Diktatur in die Demokratie ist zu-
mindest im historischen Drauf-
blick gelungen. Und haben die
Ostdeutschen ihr Schleudertrau-
ma des Umbruchs am Ende nicht
doch in den Griff gekriegt?

Um vier Jahre durchschnittlich
ist die Lebenserwartung der Ost-
deutschen gestiegen, seit es die
DDR nicht mehr gibt - wenn gar
nichts mehr hilft, ware das doch
ein gutes Argument gegen die
Verklarung des Unrechtsstaates.

Anmerkungen

45 Robert Maxwell (*1923, 11991), bri-
tischer Unternehmer und damals
Inhaber eines einflussreichen Me-
dienkonzerns mit dem Flaggschiff
,Daily Mirror".

46 Nach Inkrafttreten des Stasi-Unter-
lagen-Gesetzes im Dezember 1991.

47 1983 hatte die Bundesregierung,
unter Vermittlung eines der schéarfs-
ten Gegner der Brandtschen Ost-
politik, Franz Josef StrauB, einen
Milliardenkredit an die DDR bewil-
ligt und in den folgenden Jahren
hohe Birgschaften ibernommen,
was die DDR-Fihrung mit mensch-
lichen Erleichterungen quittierte,
darunter der Abbau der Selbst-
schussanlagen an der innerdeut-
schen Grenze (1984).

48 200 Jahre amerikanische Revolu-
tion, in: Arendt, Hannah, Zur Zeit.
Politische Essays, Miinchen 1989.

49 Die Umfrageergebnisse sind ab-
gedruckt bei Arzheimer, Kai / Klein,
Markus, Gesellschaftspolitische
Wertorientierungen und  Staats-
zielvorstellungen im Ost-West-Ver-
gleich, in: Falter, Jurgen W. (Hrsg.)
(u.a.), Wirklich ein Volk? Die politi-
schen Orientierungen von Ost- und
Westdeutschen im Vergleich, Opla-
den 2000.
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